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(Ne)osnovanost hegemonistickog maskuliniteta:
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SAZETAK

Rad se temelji na kratkoj uporednoj analizi dinami¢nog razvoja drustva i
drzave kroz prizmu hegemonistickog maskuliniteta i polne neravnopravnosti,
bez obzira na to $to politika i pravo podsti¢u i stite polnu ravnopravnost. Cilj
istrazivanja je da se ukaze na to da polna ravnopravnost tezi da ospori
hegemonisticki maskulinitet kao nezamenljivu osnovu za normativnu
heteroseksualnost. Polazi se od toga da je hegemonisticki maskulinitet
neosnovan, ne samo sa stanovista politike i prava, vec i zato $to nije u skladu
s nacelima savremene drzave. S druge strane, sa stanovista ekonomije i
sociologije hegemonisticki maskulinitet je osnovan, $to podrzava postavljenu
hipotezu ovoga rada: hegemonisticki maskulinitet predstavlja paradoks posto
nesvesno teZi da zanemari politiku, pravo i polnu ravnopravnost.

Kljucne reci: hegemonisticki maskulinitet, polna (ne)ravnopravnost,
normativna heteroseksualnost, drustvo, ekonomija, politika, pravo,
sociologija, savremena drzava.

Uvod

Nastanak i dinamic¢an razvoj drustva i drzave obelezeni su ulogom
muskaraca koji su primarno odredivali tokove razvoja. Muskarci su, u ime
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drustva i drZzave, stoleima nastojali da budu jedini pokretaci tokova razvoja
kako bi odrzavali sistem pravila, zastupajuci ideju da su drustvo i drzava
rezultat neprekidnih, sloZenih i viSestrukih odnosa. Zahvaljujuéi
ekonomskim, politickim i kulturnim odnosima, proces ekonomskih,
politickih i kulturnih integracija unutar drustva i drzave tece kontinuirano.

Proucavanje uloge muskaraca u dinami¢nom razvoju drustva i drzave,
kao i njeno povezivanje s hegemonistickim maskulinitetom predstavlja
izazov za istraZzivace drustvenih nauka. U literaturi brojne definicije
hegemonistickog maskuliniteta potvrduju da su se mnogi istraZivaci bavili
proucavanjem ove sloZene pojave u cilju definisanja pojma hegemonistickog
maskuliniteta. U radu se razmatra ovaj oblik maskuliniteta, kao obrasca
ponasanja (pattern of practice), posto on predstavlja osnovu za visestruko
sagledavanje uloge muskaraca u dinami¢nom razvoju drustva i drzave.?

Dok su poslednja dva stole¢a protekla u razvoju, Sirenju znacaja i
unapredivanju ljudskih prava u okviru razvoja drustva i drzave, ovo stolece
odlikuje se razvojem mehanizama za ublazavanje hegemonistickog
maskuliniteta, kao i unapredivanjem polne ravnopravnosti. Cinjenica je da
su u prethodnim stole¢ima u mnogim drzavama usvojeni paktovi o ljudskim
pravima.’ U ovom stolecu politika i pravo dovode u pitanje hegemonisticki
maskulinitet, dok je on i dalje prisutan u ekonomiji i sociologiji.

Na bazi kratke uporedne analize - primenom metoda komparacije - rad
predstavlja pokusaj da se odgovori na pitanje: Da li je sa ekonomskog aspekta
uvek aktuelni hegemonisticki maskulinitet neosnovan u politici i pravu,
buduci da je nespojiv s brojnim medunarodnim ugovorima i zakonima
kojima se stite ljudska prava? U tom smislu Povelja Ujedinjenih nacija (UN)
predstavlja vaZzan dokument na kome je izgraden sistem medunarodnih
ugovora i viestrukih odnosa medu drzavama. Dok se u ekonomiji i
sociologiji hegemonisticki maskulinitet vidi kao nesSto Sto potvrduje
stole¢ima dominatnu ulogu muskaraca, posebno u svetu javnog, politika i
pravo pokazuju da ne postoji osnovanost ovog oblika maskuliniteta.

Takode, rad predstavlja pokusaj da se hegemonisticki maskulinitet u
jednoj drzavi sagleda kao svojevrstan paradoks zato $to nije skladu s
temeljima savremene drzave u koje je, izmedu ostalog, ugradeno i nacelo
postovanja polne ravnopravnosti. Umesto da u potpunosti ustupi mesto
polnoj ravnopravnosti, hegemonisticki maskulinitet, kao pre¢utna dogma,
opstaje u sloZenim odnosima, posebno ekonomskim i socijalnim. Zato treba
poci od hipoteze da hegemonisticki maskulinitet krije veliki paradoks koji

2 Duji¢ je u svojim istrazivanjima prvobitno koristio prevod engleskog termina “hegemonic
masculinity” u znacenju ,hegemonija muskosti”. U narednim istrazivanjima autor
preinacuje prevod u , hegemonisti¢ki maskulinitet” koji se upotrebljava i u ovome radu. Za
prvobitan prevod termina videti: Ivan Duji¢, Novi svet i Evropa: Od pocetka procesa
globalizacije do globalne finansijske i migracione krize, Institut za medunarodnu politiku i
privredu, Beograd, 2017, str. 128.
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se odnosi na nesvesnu teznju da se zanemare politika i pravo, posebno kada
je re¢ o uspostavljanju i negovanju odnosa u svetu javnog. Hegemonisticki
maskulinitet zapravo negira primenu nacela polne ravnopravnosti koje
predstavlja osnovu sveukupnih odnosa u XXI stole¢u, kako unutar drzave,
tako i medu drZavama.

Hegemonisticki maskulinitet:
visestruko sagledavanje ovog oblika maskuliniteta

Savremenija istrazivanja u drustvenim naukama pokazuju da mesto i
uloga pojedinca zavise od toga kako se on ili ona vrednuju u svetu javnog.
Dok pravo svoje izvore nalazi u obi¢ajima, zakonima, medunarodnim
ugovorima, kao i u domacoj i medunarodnoj sudskoj praksi i titi pojedinca
u korist jednakosti gradana i polne ravnopravnosti, ekonomija se pre¢utno
oslanja na obicaje u skladu s kojima su stole¢ima definisane uloge medu
polovima.*

Obicajna pravila ¢ine osnovu za utemeljenje prava, ali i ekonomije kada
se ukazuje na tradicionalno podeljene uloge medu polovima. Polazeci od
jedne od definicija obi¢aja, prema kojoj se on definiSe kao ,nesto sto ljudi
rade u odredenom drustvu prema ustaljenoj praksi”, dolazi se do objasnjenja
da je re¢ o specificnim radnjama tipi¢nim za odredeno drustvo.® U
ostvarivanju ovih radnji polovi imaju podeljene uloge koje se nazivaju
socijalnim ulogama. One ¢ine osnovu normativne heteroseksualnosti. Grifin
(Griffin), koju citira Duji¢, ukazuje na cdinjenicu da normativna
heteroseksualnost predstavlja binarne odnose izmedu muskaraca i Zena, koji
su kao takvi jedino drustveno prihvatljivi, posebno sa ekonomskog aspekta.®

SloZeni, stole¢ima izgradeni binarni odnosi izmedu muskaraca i Zena
predstavljaju polaznu osnovu za njihovo drustveno uredenje. Ovde je re¢ o

3 “The International Covenant on Civil and Political Rights”, The General Assembly of the
United Nations, 1966, Internet, https:/ /www.ohchr.org/Documents/ Professionallnterest/
cepr.pdf, 11/072019/.

* Nova istrazivanja pokazuju da tradicionalne uloge polova sa ekonomskog i socioloskog
aspekta imaju pre¢utno uporiste u radu Svetske banke - medunarodne ekonomske
organizacije. Na tradicionalnu ulogu polova, posmatrano kroz rad Svetske banke, ukazuje
Grifin. Videti: Penny Griffin, “Neoliberalism and the World Bank: economic discourse and
the (re)production of gendered identity(ies)”, Policy Futures in Education, Vol. 5, No. 2, 2007,
p-229.

% The Longman Dictionary of Contemporary English, the 5™ edition.

6 Penny Griffin, “Sexing the Economy in a Neo-liberal World Order: Neo-liberal Discourse
and the (Re)Production of Heteronormative Heterosexuality”, The British Journal of Politics
& International Relations (BJPIR), Vol. 9, No. 2, 2007, p. 233. Takode videti i: Ivan Duji¢, “The
UK at a Crossroads: Re-puzzling over the Functioning of International Relations in Europe
and Globalisation after Brexit”, The Review of International Affairs, Vol. LXVIII, No. 1168,
2017, p. 93.



pre¢utnom prihvatanju socijalnih uloga polova. Zato se moze re¢i da
normativna heteroseksualnost i binarni odnosi pod uticajem globalnog
diskursa o ljudskim pravima ne traZe svoje utemeljenje u hegemonistickom
maskulinitetu, ve¢ pocivaju na solidarnosti oba pola u ostvarivanju
socijalnih uloga.

Stvarnost, medutim, pokazuje da normativna heteroseksualnost nije
sasvim pretrpela promene u pogledu uloge muskaraca u ostvarivanju
socijalnih uloga. Umesto da se u tom pogledu postigne potpuna
ravnopravnost polova, postojanje hegemonistickog maskuliniteta ukazuje
na to da se i savremene drZzave ne odri¢u opsteg diskursa o vecoj socijalnoj
ulozi muskaraca u odnosu na Zene. Ovo tvrdenje, izmedu ostalog,
potkrepljuje primer savremene Kanade u kojoj se normativna
heteroseksualnost i dalje zasniva na hegemonisti¢kom maskulinitetu.

U svojim istraZivanjima Lasar (Lazar) ukazuje na ¢injenicu da je Kanada
normativnu heteroseksualnost dugo temeljila na podredenom statusu Zena
u drustvu i drzavi.” Citirajuci Lasarovu, i Zaher isti¢e teznju muskaraca da
budu superiorniji ¢inilac u svetu javnog, zadrzavaju¢i nadreden odnos prema
Zenama u drustvu.® Zahvaljujuéi takvom statusu muskaraca u sferama
drustvenog Zivota, hegemonisticki maskulinitet u Kanadi, ali i drugim
razvijenim savremenim drzavama pokazuje da muskarci nastoje da zadrze
dominantnu ulogu. Potreba muskaraca da zadrze primarno mesto u drustvu
i drzavi moze se objasniti ¢injenicom da je hegemonisticki maskulinitet
istorijska tekovina. To znaci da je on stoleima bio osnova za argumentaciju
da su muskarci nezamenljiv ¢inilac koji pozitivno uti¢e na promene u drustvu,
kao i na konstituisanje, dalje funkcionisanje i sukcesiju drzave.

S druge strane, trend nezaustavljivog razvoja i postepenog Sirenja novih
ideja u pojedinim drustvima proizveo je pozitivhe promene u odnosu
muskaraca prema Zenama. Jedan od koraka u tom pravcu bio je podizanje
nivoa svesti o neophodnosti u¢es¢a Zena u svetu javnog. Tako su, na primer,
u Sjedinjenim Americkim Drzavama (SAD) nakon gradanskog rata
aktivistkinje dale doprinos istrajnoj borbi za poboljSanje statusa Zena -
zagovaranjem ideje o njihovoj ravnopravnosti u drustvu i drzavi.’

Rad na konkretizaciji ideje o ravnopravnosti Zena u drustvu i drzavi
doveo je do primetne krize hegemonistickog maskuliniteta. Zahvaljujuci ovoj
ideji, Zene su, kako istrazivanja pokazuju, stekle uticaj u svetu javnog, sto im
je omogucilo da pozitivno uti¢u na proces donosenja politickih i drugih
odluka. Medutim, odabrana literatura ukazuje na to da su Zene, na primer,

”Ruthy Lazar, “Negotiating Sex: The Legal Construct of Consent in Cases of Wife Rape in
Ontario, Canada”, Canadian Journal of Women and the Law, Vol. 22, No. 2, 2010, pp. 330-331.

8 Ibid.
° Elizabeth Cady Stanton, Elizabeth Cady Stanton, Harper&Brothers Publishers, New York
1922, pp. 249-250.
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u Severnoj Irskoj i Juznoj Africi, gde su bili izraziti znaci krize
hegemonistickog maskuliniteta, brzo pocele da trpe nasilje od strane
muskaraca u svetu javnog."

Polazeci od ¢injenice da pravo putem zakona i medunarodnih ugovora
deluje u korist promena u drustvu s ciljem da poboljsa status Zena u svetu
javnog, postavlja se intrigantno pitanje: Sta je doprinelo da hegemonisticki
maskulinitet u ekonomiji, uprkos krizi, opstane? Na ovo pitanje nadovezuje
se i sledece intrigantno pitanje: Da li se u politici i pravu teZi ka potiskivanju
ovoga oblika maskuliniteta u korist polne ravnopravnosti, ili se u ime
ekonomije neguje recidiv u vidu starih socijalnih uloga medu polovima? Na
ova pitanja Mil (Mill) odgovora ukazivanjem na uspostavljeni ,monopol
jaceg pola“, gde muskarac u odnosima sa Zenom ,,ne moze prihvatiti ideju
da zivi s nekim ko je ravnopravan s njim“."

Znaci krize hegemonisti¢kog maskuliniteta postaju vidni u drustvima i
drzavama s preovladuju¢im diskursom o uticaju muskaraca zbog videnja
da su samo oni sposobni da stvaraju i menjaju svet javnog. Ovaj diskurs
oslanja se na klasitno ekonomsko videnje da muskarci snose teret
produktivnog. To podrazumeva njihovu sposobnost da planiraju i realizuju
velike projekte ¢iji je dugorocan cilj povezivanje prostora unutar granica
jedne drzave. Rade¢i na povezivanju prostora muskarci odrzavaju svet
javnog i produktivnog, $to dovodi do toga da hegemonistic¢ki maskulinitet,
uprkos krizi, tezi da opstane. Pri tome se zanemaruje pravo koje ¢ini diskurs
o polnoj ravnopravnosti uvek aktuelnim.

Nasuprot diskursu o uticaju muskaraca u drustvu i drzavi, postoji
opsteprihvaceni diskurs o polnoj ravnopravnosti. Prema tom diskursu, Zene
pozitivno doprinose ostvarivanju sveukupnih promena u drustvu i drzavi.
Zahvaljujudi tome, hegemonisticki maskulinitet prestaje da postoji kao
nezamenjiva osnova normativnoj heteroseksualnosti.

Pravo, koje deluje u korist opsteprihvacenog diskursa o polnoj
ravnopravnosti, potvrduje da je doslo do sveukupnih promena u drustvu i
drzavi. Aktuelan diskurs o polnoj ravnopravnosti u kontekstu prava pociva
na tome da je Zenama u pojedinim drzavama dozvoljeno da uzmu vece
ucesée u svetu javnog.? U tom smislu, hegemonisticki maskulinitet -

10 Erin Tunney, “Women in Peace Processes”, The Fletcher Forum of World Affairs, Vol. 38,
No. 1, 2014, p. 128.

1 John Stuart Mill, The Subjection of Women, Longmans, Green, Reader, and Dyer, London,
1869, p. 91.

12 Status Zena je u tolikoj meri zasti¢en da su postale predmet brojnih medunarodnih
ugovora kojima se stite njihova prava i, shodno tome, zabranjuje bilo kakav oblik nasilja,
uklju¢ujuéi i mucenje kao njegovog najekstremnijeg oblika. O ovome videti, na primer u:
Malcolm Shaw, International Law, Sixth edition, Cambridge University Press, Cambridge
2008, p. 327.



sagledan u kontekstu negovanja i daljeg unapredenja diskursa o polnoj
ravnopravnosti - smatra se neosnovanim u pravu.

Medunarodno pravo, posebno medunarodno javno pravo - zasnovano
na medunarodnim ugovorima i odlukama medunarodnih organizacija -
razvijalo se i u pravcu traganja za odgovorom na aktuelno pitanje statusa
pojedinca. Re¢ je o videnju pojedinca, bez obzira na pol, kao subjekta
medunarodnog javnog prava koji doprinosi uspostavljanju i negovanju
visestrukih odnosa medu drzavama. Rezultat ovih odnosa su medunarodne
organizacije koje se, izmedu ostalog, bave i statusom pojedinca.”

Nastanak UN kao univerzalne medunarodne organizacije vezuje se za
Povelju koja c¢ini osnovu dugoro¢nog razvoja sloZzenog sistema
medunarodnih ugovora, koji funkcioni$e kao izuzetno razgranat i slozen
sistem od Drugog svetskog rata. Posmatrano sa aspekta polne
ravnopravnosti, Povelja UN smatra se polazistem Univerzalne deklaracije o
ljudskim pravima 1948. godine." Shodno ¢lanu 2 Deklaracije zabranjuju se
svi oblici nejednakosti medu pojedincima, ukljuc¢ujudi i polnu.

U okviru borbe za bolji status pojedinca, borba za bolji status Zena je
opravdana zahvaljujuci opsteprihva¢enom diskursu o sposobnosti Zena da
zajedno s muskarcima ucestvuju u svetu javnog, o ¢emu svedoci njihov
status saodlucilaca u donosenju ekonomskih, politickih i drugih odluka u
drustvu i drzavi. Ovo tvrdenje potkrepljuje ¢lan 2 Deklaracije, u kome se
navodi da ,svakome pripadaju sva prava i slobode (...) bez razlike na rasu,
boju koZe, pol, jezik, versku opredeljenost, politicko ili drugo misljenje,
nacionalno ili socijalno poreklo, imovinu, rodenje ili drugi kvalitet”."®
Posmatrano isklju¢ivo u kontekstu prava to znaci da pojedinac (p)ostaje i
vrednuje se kao globalna individua, nezavisno od navedenih osobina.

Medunarodno javno pravo per se prosiruje pojam pojedinca tako sto ga
ne ograni¢ava samo na muskarca kao pripadnika odredene rase, izgleda,
pola, jezika, vere i drugih osobina koje ga stole¢ima stavljaju u dominantan
polozaj u drustvu i drzavi. Ono tretira hegemonisticki maskulinitet kao
neosnovan zato $to se medunarodno javno pravo razvija u pravcu
podrzavanja globalnog diskursa o polnoj i drugim vidovima ravnopravnosti.
Dakle, medunarodno javno pravo se ne zasniva na hegemonistickom
maskulinitetu, ve¢ na nacelu polne i drugih oblika ravnopravnosti.

BU tom smislu videti, na primer: The United Nations, Charter of the United Nations and
Statute of the International Court of Justice, 1945, paragraph 2; Universal Declaration of
Human Rights, 1948, Article 2, paragraph 1. Takode videti i: Boris Krivokapic,
Medunarodno javno pravo, Poslovni i pravni fakultet, Institut za uporedno pravo, Beograd
2017, str. 115.

4 “Universal Declaration of Human Rights”, The United Nations, 1948, Internet, http://
www.ohchr.org/EN/UDHR/Documents/ UDHR_Translations/eng.pdf, 11/072019/.

15 Ibid.
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Osim prava, i politika naginje ka osporavanju osnovanosti
hegemonistickog maskuliniteta, zbog porasta znacaja globalnog diskursa o
polnoj ravnopravnosti. Zapravo, u politici se tezi ka konkretizaciji znanja i
sposobnosti pojedinaca, ukljuc¢ujuéi sve vise i Zene kako bi polna
ravnopravnost dodatno dobila na znacaju. Doduse, novija istraZivanja
Blansarda (Blanchard) pokazuju da hegemonisticki maskulinitet u nekim
slucajevima moze biti prisutan uprkos preovladujuéem diskursu o polnoj
ravnopravnosti. Citiraju¢i Marusku, Blansard ukazuje na politiku spoljne
bezbednosti, koja je dosla do izraZaja prilikom teroristickog napada u SAD-u
2001. godine, kada je hegemonisti¢ki maskulinitet dobio na znacaju i ispoljio
tendenciju da se radikalno transformise u hiper maskulinitet.®

Za razliku od polne neravnopravnosti zasnovane na ekonomskim
odnosima, polna ravnopravnost se vezuje za diskurs po kome muskarci nisu
jedini akteri u drustvu i savremenoj drzavi. U uobli¢avanju drustva i
definisanju savremene drzave i Zene igraju vaznu ulogu, delujudi u politici
i pravu u sinergiji s muskarcima. Skvires, koga citira Dermot (Dermott),
ukazuje na to da je potreba za ravnopravnim uce$¢em muskaraca i Zena u
politici, kao na primer u slucaju sprovodenja politike obrazovanja, znacajna
u definisanju savremene drzave."”

Ravnopravno ucesce oba pola u politici pozitivno uti¢e na povecanje
bezbednosti savremene drZave. Znac¢ajna uloga Zena zapaza se u njihovoj
istrajnosti da budu uticajne licnosti u definisanju savremene drzave -
ravnopravnim uces¢em u korist potrebe da se osmisle kvalitetne politike koje
imaju za cilj povecanje nivoa bezbednosti, ali i prosperiteta drzave. Umesto
da kreiranje politika bude rezultat hegemonistickog maskuliniteta, kao $to
je to ranije bio slucaj, vece ucescée Zena u politici znaci da politika svoje
uporiste trazi u globalnom diskursu o polnoj ravnopravnosti.

Analizom odnosa izmedu muskaraca i Zena dolazi se do moguceg
odgovora na pitanje osporavanja hegemonisti¢kog maskuliniteta u politici i
pravu, posebno u medunarodnom javnom pravu, bez obzira na njegovu
osnovanost u ekonomiji i sociologiji. Polaze¢i od ¢injenice da pripadnici oba
pola izgraduju odnose na kojima se zasniva drustvo i koje drzava u skladu
s odgovoraju¢im zakonima nastoji da sankcionise, polna ravnopravnost -
kao relativno nov diskurs - u pravu neprestano tezi da potisne
hegemonisticki maskulinitet.

Za razliku od prava i politike, hegemonisticki maskulinitet je i dalje
izrazen u ekonomiji, uprkos znac¢ajnom doprinosu Zena u menjanju sveta
javnog, iz jednostavnog razloga $to ekonomiju, na primer, u sferi javnih

16 Eric M. Blanchard, “Rethinking International Security: Masculinity in World Politics”, The
Brown Journal of World Affairs, Vol. 28, No. 4, 2014, p. 73.

17 Esther Dermott, “Troops to Teachers: Solving the Problem of Working-Class Masculinity
in the Classroom”, Critical Social Policy, Vol. 32, No. 2, 2012, p. 226.



finansija teze da definisu, vode i kontrolifu muskarci. Definisana kao
ekonomija s prevlaséu muskaraca, drzava je rezultat istorijskog procesa i
hegemonistickog maskuliniteta u kome je doslo do isprepletanih
ekonomskih odnosa, prvenstveno medu muskarcima.'®

Sta predstavlja dokaz da polna ravnopravnost u politici i pravu ima ve¢i
znacaj u odnosu na ekonoml]u i sociologiju gde preovladuje hegemonisticki
maskulinitet? NastOJan]e i posvecenost Zena da se bore ne samo za
ekonomska, vec i druga ljudska prava neminovno traZe da se hegemonisticki
maskulinitet preispita kao ¢inilac koji je nespojiv s politikom, posebno s
pravom. Neosnovanost hegemonistickog maskuliniteta temelji se na
protivre¢nosti diskursa o polnoj ravnopravnosti. Diskusiju bi, izmedu
ostalog, trebalo usmeriti u pravcu daljeg traZenja odgovora na pitanje: Da i,
i u kojoj meri, polna ravnopravnost uti¢e na sveukupan razvoj drustva i
savremene drzave u poredenju s hegemonistickim maskulinitetom?

Diskusiju o polnoj ravnopravnosti moguce je prosiriti i na medunarodno
javno pravo koje ispoljava tendenciju da hegemonisti¢ki maskulinitet
dodatno ucini neosnovanim. Ovu tvrdnju potvrduju izvori medunarodnog
javnog prava, poput medunarodnih ugovora o ljudskim pravima. Odabrana
literatura ukazuje, na primer, na Medunarodni pakt o gradanskim i
politickim pravima, kao i na Medunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i
kulturnim pravima iz 1966. godine."”

Razvoj drustva i drzave, sa osloncem na globalni diskurs o polnoj
ravnopravnosti - posredno potvrden paktovima o ljudskim pravima -
dostigao je visi stepen, posto je prosiren krug uzivalaca ljudskih prava.
Naime, Medunarodni pakt o gradanskim i politickim pravima i
Medunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i kulturnim pravima sadrzi
odredbu prema kojoj su muskarci i Zene ravnopravni uzivaoci ljudskih
prava.” Ovaj globalni diskurs o polnoj ravnopravnosti osporava osnovanost
hegemonistickog maskuliniteta i u svim drugim medunarodnim ugovorima
koji se odnose na ljudska prava.

Zahvaljujuci diskursu o polnoj ravnopravnosti, Zene su tokom XX stolec¢a
dobile znacajno mesto u svetu javnog. Danas, zajedno s muskarcima, one
prosiruju uzan krug ucesnika u razvoju medunarodnog javnog prava.
Medunarodno javno pravo se viSe ne vezuje za hegemonisticki maskulinitet,
ve¢ podrzava aktivno uce$ée Zena u svetu javnog. Zbog aktuelnog diskursa

8 Penny Griffin, “Sexing the Economy in a Neo-liberal World Order: Neo-liberal Discourse
and the (Re)Production of Heteronormative Heterosexuality”,op. cit., pp. 222-223.

19 Videti: The General Assembly of United Nations, The International Covenant on Civil and
Political Rights; The International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, 1966.

% The General Assembly of United Nations, The International Covenant on Civil and Political
Rights, Article 2; The International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights,
Article 2-3.
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o polnoj ravnopravnosti u politici i pravu neosnovana je tvrdnja su muskarci
stalni nosioci obaveza, odgovornosti i stvaraoci u svetu javnog.

Ucesée muskaraca u svetu javnog u vidu hegemonisti¢kog maskuliniteta
je deo proslosti. Medutim, hegemonisticki maskulinitet zadrzao je svoje
mesto u ekonomiji i sociologiji, koje i dalje pre¢utno podrzavaju vodecu
ulogu muskaraca, 5to je u suprotnosti s diskursom o polnoj ravnopravnosti
za koju se zalazu politika i pravo. Globalno posmatrano, ekonomija i
sociologija deluju tako da podrzavaju osnovanost hegemonistickog
maskuliniteta.

Sto se ekonomije tie, odnosi medu polovima - koje diktira
hegemonisticki maskulinitet - ukazuju na to da su muskarci u vecini
slucajeva sposobni da uspostave hijerarhijske odnose, posebno ekonomske,
ne samo prema Zenama, ve¢ i medu njima, u korist ekonomskih i socijalnih
razlika. Novija istraZivanja ukazuju na ¢injenicu da ekonomski odnosi deluju
u pravcu produbljivanja razlika u odnosima medu polovima, pri ¢emu su
muskarci akteri koji nastoje da ove razlike iskoriste u cilju odrzavanja
hijerarhijskih odnosa. Brojna literatura upucuje na istraZivanja Spajk-
Petersonove (Spike-Peterson) u kojima se muskarci prepoznaju kao primarni
akteri u hijerarhijskim odnosima medu polovima.”

Sa aspekta sociologije, polna neravnopravnost - koja polazi od
ekonomskih odnosa - po¢iva na podeljenim socijalnim ulogama. Ovu
¢injenicu potkrepljuje literatura koja se odnosi, na primer, na socioloska
istrazivanja odnosa u SAD-u, gde se navodi da je ova savremena drzava
utemeljena na normativnoj heteroseksualnosti, odnosno heteronormativnom
drustvu (heteronormative society).” SAD, ali i druge savremene drzave sveta
temelje se na normativnoj heteroseksualnosti u kojoj su odnosi muskaraca i
Zena zasnovani na ekonomskim i hijerarhijskim odnosima, kao i na
podeljenim socijalnim ulogama.

Dinamican razvoj drustva i savremene drzave zasniva se na polnoj
ravnopravnosti, gde Zene ucestvuju u osmisljavanju politika, za razliku od
proslosti kada je to iskljucivo bila privilegija muskaraca. Zalaganje i istrajna
borba za ravnopravnost Zena doveli su do jacanja globalnog diskursa o
polnoj ravnopravnosti i neminovnosti da se hegemonisticki maskulinitet, sa
stanovista savremene drZzave, smatra neosnovanim zbog smanjenog uticaja
muskaraca u svetu javnog.” Moze se reci da, za sada, jedino politika i pravo

2V. Spike Peterson, A Critical Rewriting of Global Political Economy, Routledge, London
2004, p. 18.

2 OpenStax College, Introduction to Sociology, Rice University, Houston 2013, p. 260.
% Konel i Meser$mit su u svojim istrazivanjima zapazili da postoji tendencija da muskarci
imaju manji uticaj u odnosu na Zene u drustvu i savremenoj drzavi. Videti: R. W. Connell

and James W. Messerschmidt, “Hegemonic Masculinity: Rethinking the Concept”, Gender
and Society, Vol. 19, No. 6, 2005, p. 835.



deluju u korist jacanja aktuelnosti globalnog diskursa o polnoj
ravnopravnosti, posebno nakon usvajanja Univerzalne deklaracije o ljudskim
pravima i odgovarajucih paktova.

Posto se dinami¢an razvoj drustva i drzave ne zasniva samo na razli¢itim
vidovima razvoja, veé i na starim podeljenim ulogama medu polovima -
kojima su viSe sklona tradicionalna drustva - postavlja se pitanje: Da li je
hegemonisticki maskulinitet u potpunosti prevaziden kao fenomen ili je i
dalje aktuelan? Odgovor na postavljeno pitanje zavisi od toga kako se vidi
uloga muskaraca u razvoju drustva i drzave, i kako se hegemonisticki
maskulinitet vrednuje kao fenomen.

Zakljucak

Pitanje diskursa o ulozi muskaraca u politici, pravu i u svetu javnog
dovelo je do novog definisanja normativne heteroseksualnosti - umesto
hegemonisti¢ckog maskuliniteta polna ravnopravnost postaje globalni
diskurs. Kratka uporedna analiza u ovome radu, primenom metode
komparacije, pokazuje da politika i pravo nastoje da daju doprinos
utemeljenju normativne heteroseksualnosti koja se oslanja na polnu
ravnopravnost. Pri tome, diskurs o glavnoj ulozi muskaraca postaje zastareo
i neprihvatljiv u odnosu na novine u svetu javnog.

Rezultat dugotrajne i istrajne borbe Zena za ravnopravnost u ostvarivanju
svojih prava jeste tendencija hegemonisti¢kog maskuliniteta da ustupi mesto
polnoj ravnopravnosti. Zbog aktuelnog diskursa o polnoj ravnopravnosti,
hegemonisticki maskulinitet postao je prevaziden u politici i pravu, ali je
opstao u ekonomiji i sociologiji. Borba Zena za njihova prava i, Sire gledano,
polnu ravnopravnost nema isti u¢inak u ekonomiji i sociologiji kao u pravu
i, posebno, u politici gde se Zene nadmecu s brojnijim muskarcima kako bi
aktivno ucestvovale u definisanju sveta javnog.

Dali politika i pravo zavise od uticaja hegemonistickog maskuliniteta u
savremenoj drzavi? Cinjenica je da politika i pravo u savremenoj drzavi ne
dozvoljavaju da se hegemonisticki maskulinitet ponovo pojavi zbog
njegovog nazadnog uticaja na razvoj drustva i drzave. Preciznije, politika i
pravo pozitivno uti¢u na redefinisanje normativne heteroseksualnosti u
korist polne ravnopravnosti. Oni ne zavise kao nekada od ovog oblika
maskuliniteta, kao $to je to slucaj u ekonomiji i sociologiji. Doduse,
hegemonisticki maskulinitet koji je prisutan u ekonomiji i soc1010g1]1
predstavlja paradoks, posto nesvesno zanemaruje politiku, pravo i polnu
ravnopravnost. A upravo je polna ravnopravnost jedan od preduslova na
kojima pociva egzistencija savremene drzave.

Kakav je konacan zakljuc¢ak u pogledu neosnovanosti hegemonistickog
maskuliniteta? Na osnovu svega iznetog, ocigledno je da politika i pravo
negiraju hegemonisticki maskulinitet koji je bio jedini ¢inilac u razvoju
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savremene drzave. Nasuprot politici i pravu, hegemonisticki maskulinitet je
i dalje bitan ¢inilac u ekonomiji i sociologiji.
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THE (UN)FOUNDEDNESS OF HEGEMONIC MASCULINITY:
A SHORT COMPARATIVE ANALYSIS

ABSTRACT

This paper is based on a brief comparative analysis of the dynamic
development of society and state through the prism of hegemonic
masculinity and gender inequality, disregarding the fact that politics and
law promote and protect gender equality. The research aims to indicate that
gender equality endeavours to dispute hegemonic masculinity as an
irreplaceable basis for normative heterosexuality. One assumes that
hegemonic masculinity is unfounded not only from a political and legal
standpoint but also because it does not comply with the principles of the
modern state. On the other hand, from an economic and sociological
standpoint, hegemonic masculinity is well-founded which the paper
hypothesis supports: hegemonic masculinity is a paradox because of its
unwitting tendency to ignore politics, law and gender equality.

Key words: hegemonic masculinity, gender (in)equality, normative
heterosexuality, society, economics, politics, law, sociology, modern state.
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