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Isto¢na Nemacka, Isingerov plan

Uvod

Kosovsko pitanje, oliceno u problematic-
nom statusu ove teritorije, predstavlja najveci bal-
kanski bezbednosni izazov, a medu najznacajni-
jimjeiu kontinentalnim razmerama. Podstaknuti

Kosovsko pitanje, oliceno u pro-
blemati¢nom statusu ove terito-
rije, predstavlja najveci balkanski
bezbednosni izazov.

1 Nacelnik Centra za evroazijske studije Instituta za medunarodnu politiku i privre-
du u Beogradu, nau¢ni saradnik i vanredni profesor na Fakultetu za diplomatiju i

bezbednost.

2 Istrazivac saradnik u Centru za susedne zemlje Instituta za medunarodnu politiku i
privredu u Beogradu. Rad je nastao u okviru nau¢noistrazivackog projekta ,Srbija i
izazovi u medunarodnim odnosima 2021. godine”, koji finansira Ministarstvo pro-
svete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije, a realizuje Institut za meduna-

rodnu politiku i privredu tokom 2021. godine.
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od strane Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava i vodecih ¢lanica Evrop-
ske Unije (Nemacka, Francuska, Italija i Velika

Prvi sporazum o principima nor- Britanija, koja je u meduvremenu istupila iz ove
malizacije odnosa Beograda i Pri-  jntegracije), politicki predstavnici kosovsko-me-

stine, potpisan 19. aprila 2013. go-
dine, poznatiji jo$ i kao Briselski

sporazum).

tohijskih Albanaca jednostrano su proglasili neza-
visnost 17. februara 2008. godine®. Teznja pokro-

vitelja takozvane , Republike Kosovo” od tada je
usmerena pre svega ka vrsenju kontinualnih politi¢kih pritisaka
na zvani¢ni Beograd da se sa ovakvim raspletom saglasi. U tom
kontekstu su organizovani i pregovori pod pokroviteljstvom EU,
koji traju ¢itavu deceniju i koji su rezultirali nizom sporazuma
(medu kojima je najvazniji Prvi sporazum o principima normalizaci-
je odnosa Beograda i Pristine, potpisan 19. aprila 2013. godine, po-
znatiji jo$ i kao Briselski sporazum) i neformalnih dogovora koji su
primenjivani u politickoj praksi*. Medutim, pitanje statusa ostalo
je otvoreno i, uprkos svemu, do danas su pogledi na njegovo re-
Savanje ostali nepomirljivi.

Medusobno priznavanje ili ISingerov plan

U pristupu zapadnih aktera (velikih i regionalnih sila) uoclji-
va su dva moguca plana za , privodenje kraju” celokupnog procesa
razre$enja kosovskog problema. Prvi, ,maksimalisti¢ki”, podra-
zumeva medusobno priznavanje Beograda i Pristine. U februaru
2021. godine novoizabrani ,, predsednik SAD Dzozef Bajden (Jo-
seph Biden) cestitao je predsedniku Srbije Aleksandru Vuci¢u Dan

drzavnosti rekavsi da SAD ostaju nepokolebljive

Pitanje statusa ostalo je otvoreno u podrsci ciljevima Srbije koji se ticu evropskih
i, uprkos svemu, do danas su po- integracija i postizanju sveobuhvatnog sporazu-

gledi na njegovo reSavanje ostali

nepomirljivi.

ma o normalizaciji sa Kosovom, koji je fokusiran
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na medusobno priznanje.”> Medusobno priznanje
podrazumeva uspostavljanje bilateralnih odno-
sa, razmenu neophodnih diplomatskih nota i donosenje prate¢ih
odluka. U slucaju Srbije, to donosenje pratecih odluka svakako
bi podrazumevalo i promenu Ustava, brisanje sadasnje Pream-

3 Ponomarjova, Jelena Georgijevna, Razbojni¢ka drzava - Kosovo u svetskoj politici,
Evro book, Beograd, 2017.

4 Petrovié, Dragan, ,Briselski sporazum: jedno videnje”, Medunarodna politika, God.
LXIV, br. 1152, 2013, str. 20-35.

5 Sovrli¢, Sanja, ,Cestitka ili upozorenje: Sta nam poruéuje Bajden uo¢i kosovskih iz-
bora?”, N1, 07. februar 2021, https://rs.nlinfo.com/vesti/cestitka-ili-upozorenje-sta-
nam-porucuje-bajden-uoci-kosovskih-izbora/
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bule i ¢lanova najviseg pravnog akta koji definisu neophodnost

donosenja sistemskog zakona o sustinskoj auto-
nomiji pokrajine Kosovo i Metohija. Drugi plan
o kome ¢e u radu biti reci predstavio je u decem-
bru 2007. godine, nemacki diplomata Volfgang
Isinger (Wolfgang Ischinger), kao ¢lan pregova-

U februaru 2018, tokom posete
Pristini (tadasnji) sef nemacke di-
plomatije Zigmar Garijel (Siegmar
Gabriel) istakao je da bi ,Srbija tre-
balo da prihvati nezavisnost Koso-
va kako bi usla u EU”.

racke “Trojke”, zajedno sa izaslanikom predsed-
nika SAD Frenkom Viznerom i predstavnikom
Rusije ambasadorom Aleksandrom Bocan - Haréenkom. U ono-
me Sto ¢e postati poznato kao ISingerov plan, nemacki diplomata
je ponudio svoje videnje reSavanja statusnog pitanja, i to po ugle-
du na odnos izmedu ,, dve Nemacke”. Naime, ISinger je u martu
2019. godine, na medunarodnoj konferenciji u Beogradu, izjavio
da , ako neko ima bolji plan, treba ga uzeti”. Medutim, ako nema,
mozda bi neki elementi plana iz 2007. mogli da budu korisni”®,
upucujudi na navedenu ideju. U postavljanju zvani¢nog Berlina
takode je vidljivo da se od ISingerovog plana nije sasvim odusta-
lo. U februaru 2018, tokom posete Pristini (tadasnji) Sef nemacke
diplomatije Zigmar Garijel (Siegmar Gabriel) istakao je da bi ,,Sr-
bija trebalo da prihvati nezavisnost Kosova kako bi usla u EU”,
ali i dodao da to moze biti u¢injeno po ,modelu dve Nemacke”.
, To reSenje za Kosovo, kako su mediji objavljivali, predo¢eno je od
strane nemackih zvani¢nika i vladi Mirka Cvetkovica, a navodno
ga je i po dolasku SNS na vlast u Srbiji 2012. godine, u Beograd
doneo i Kristof Hojzgen, savetnik za spoljne poslove nemacke

kancelarke Angele Merkel.”” Zigmar Gabrijel je,
dakle, samo poslednji u nizu koji ovo spomenuo.
Model ,,dve Nemacke” podrazumevao bi da Srbi-
jane mora donositi formalnu odluku o priznava-
nju takozvane , Republike Kosovo®, ali bi se fak-
ticki saglasila sa njenim prijemom u Ujedinjene
nacije. Posledi¢no, takav akt bi ,otvorio vrata” za

Model ,dve Nemacke” podrazume-
vao bi da Srbija ne mora donositi
formalnu odluku o priznavanju ta-
kozvane ,Republike Kosovo, ali bi
se fakticki saglasila sa njenim prije-
mom u Ujedinjene nacije.

¢lanstvo , Republike Kosovo” u svim ostalim medunarodnim or-
ganizacijama koje, ili postavljaju kao formalni uslov pristupanja
prethodno ¢lanstvo u UN, ili se u svojim osnivackim dokumen-

6 Isinger, Volfgang, ,Svetlosnim godinama smo udaljeni od resenja za Kosovo”, Novi
standard, 29.03.2019, https://www.standard.rs/2019/03/29/isinger-svetlosnim-go-
dinama-smo-udaljeni-od-resenja-za-kosovo/

7  Vasiljevi¢, Predrag, ,Najopasniji deo plana dve Nemacke: poniziti Srbi-
ju kao nikada u istoriji”, Sputnik, 17.02.2018, https://rs-lat.sputniknews.com/
analize/201802171114591368-Nemacka-Kosovo-Gabrijel-/
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tima pozivaju na Povelju UN (OEBS, Savet Evrope, brojne regi-
onalne i subregionalne organizacije), ali i organizacije kao sto su
UNESKO, Interpol ili Organizacija islamske konferencije, unutar
kojih preovladuje stav da se radi o nereSenom statusu i zbog toga
nema jasne veéine za odobravanje statusa punopravnog ¢lana
~Republici Kosovo”. Najzad, i NATO, unutar kojeg bi Kraljevi-
na Spanija relativno lako mogla vetirati svaki pokusaj u¢lanjenja.
Tako bi legalizacija i legitimizacija statusa drZavolike tvorevine
proglasene na teritoriji Republike Srbije bile potpune, odnosno
~Republika Kosovo” bi stekla mogucénost da funkcioniSe u siste-
mu medunarodnih odnosa bez prepreka sa kojima se sada suo-
¢ava. U ovom kontekstu posmatrano, Isingerova ideja jeste , vi-
zionarska”, posto je predvidela da ¢e se korak iz februara 2008.
godine razli¢ito tumaciti u razli¢itim delovima sveta, te izazvati
nepovoljnu kontrareakciju Beograda i naposletku otezati posao
pokroviteljima kosovsko - metohijskih Albanaca. To $to Srbija
ne bi priznala ,Republiku Kosovo”, ne bi sa Pristinom razmenila
neophodne diplomatske note i ne bi menjala Ustav, malo bi zna-
¢ilo za fakticko stanje i ostalo bi u domenu simboli¢kog. Stoga je
ISingerov plan uporno odbacivan od strane razli¢itih vladajucih
vecdina u Beogradu (od njegovog predstavljanja do danas na ¢elu
Vlade Srbije promenili su se kao premijeri Vojislav Kostunica,
Mirko Cvetkovié, Ivica Dacié, Aleksandar Vuci¢ i Ana Brnabic),
posto bi on u krajnjem ishodu doneo jednak rezultat priznanju.
Ali, neophodno je jos$ istaci i da se, kada je re¢ o sadrzini upored-
nog modela, iskustvo ,,dve Nemacke” ne moze primeniti na ko-
sovsko pitanje, bududi da su razlike izmedu ,,dve Nemacke” i
,Srbije i Kosova” sustinskog karaktera. Otuda i zakljuc¢ak koji ¢e
uslediti, da je Isingerov plan neprimenjiv, imajuéi u vidu ciljeve
nameravanog sporazumevanja.

Razlozi neprimenjivosti ISingerovog plana

Posmatrano sa stanovista nemackih intere-

Posmatrano sa stanovista nemac- o - o
kih interesa, sasvim je razumljivo S, sasvim je razumljivo zbog ¢ega se nudi ISinge-

zbog ¢ega se nudi ISingerov plan.  rov plan, ¢ak se moze razumeti i zasto bi to bilo
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reSenje za EU i NATO u celini (uklju¢ujucii SAD
predvodene Bajdenovom administracijom). Nemacka je, ne samo
medu prvima uspostavila bilateralne odnose sa Pristinom, veé
je i nizom diplomatskih aktivnosti, sto samostalno, sto koristeci
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mehanizme unutar EU poprili¢no investirala u rasplet dogadaja
kojima smo svedocili tokom poslednjih ¢etvrt veka na Kosovu i
Metohiji®. Ipak, posmatrano sa stanovista srpskih
interesa, mnogo toga je upitnog u prezentovanom Razlika izmedu pozicije Zapadne

. , g eie .y . Nemacke (Savezna Republika Ne-
planu, o ¢emu ¢e dalje biti vise reci. R,
macka) i Srbije je ocigledna.

Prvo, razlika izmedu pozicije Zapadne Ne-
macke (Savezna Republika Nemacka) i Srbije je o¢igledna. Zapad-
na Nemacka nije bila ¢lanica UN, niti je to mogla to postati bez
dogovora sa Isto¢énom Nemackom. Pokusaj njenog uclanjenja blo-
kirale su komunisticke zemlje predvodene Sovjetskim Savezom.
Stoga, za Bon je sporazum izmedu ,,dve Nemacke” predstavljao
svojevrsnu nuznost kako bi se u potpunosti zaokruzio proces lega-
lizacije i legitimizacije u medunarodnim odnosima. Zapadna Ne-
macka nikada nije priznala Isto¢énu Nemacku, zbog svoje odluke
nije menjala ni ustavne odredbe koje su ovu teritoriju posmatrale
kao integralni deo drzave, ali je iz saglasnosti o u¢lanjenju Isto¢ne
Nemacke u UN takode izvukla odredenu korist, i to kroz istovre-
meno ¢lanstvo u UN za obe Nemacke. Nasuprot tome, Republika
Srbija je punopravna ¢lanica UN i nije joj neophodno priznavanje
od strane kosovsko - metohijskih Albanaca da bi legalizovala i
legitimizovala svoj status u medunarodnim odnosima. NuZno je
naglasiti i da se uc¢lanjenje SR Jugoslavije, ¢iji je sukcesor Repu-
blika Srbija (formalna odluka Saveta bezbednosti UN o prijemu
u ¢lanstvo doneta novembra 2000. godine) odigralo u postoje¢im
granicama, koje ukljucuju i teritoriju Kosova i Metohije. Tri stal-
ne ¢lanice ovog tela koje imaju pravo veta (SAD, Velika Britanija
i Francuska), a koje su potom 2008. godine uspostavile bilateralne
odnose sa , Republikom Kosovo”, prihvatile su u¢lanjenje SR Ju-
goslavije sa Kosovom i Metohijom kao autonomnom pokrajinom
Srbije, na ¢ijoj teritoriji su rasporedene medunarodne vojne snage
i civilna administracija (UNMIK) po rezoluciji SB UN 1244 (1999).

Drugo, promena pozicija Zapadne Nemacke prema resava-
nju pitanja ,dve Nemacke” uslovljena je neuspe- Republika Srbija je punopravna ¢la-
hom Halstajnove doktrine (Hallstein-Doktrin)®. Nai- nica UN i nije joj neophodno pri-

me, ovim dokumentom, usvojenim 1955. godine, znavanje od strane kosovsko - me-
tohijskih Albanaca.

zvanic¢ni Bon je ustanovio princip reciprociteta
prema svim drzavama koje uspostave bilateralne

8 Prorokovié, Dusan, Kosovo: politicki i meduetnicki odnosi, Geopolitika, Beograd,
2011.
9 Broz, Ivan, Diplomaté, Epocha, Praha, 2004, str. 529.
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odnose sa Isto¢nim Berlinom i tako de iure i de facto prihvate po-
stojanje Nemacke Demokratske Republike (Deutsche Demokratisc-

Promena pozicija Zapadne Nemac-

he Republik-DDR). Pomenutom doktrina predvida

ke prema regavanju pitanja ,dve daZapadna Nemacka zastupa interese svih suna-
Nemacke” uslovljena je neuspe- rodnika (Alleinvertretungsanspruch), uklju¢ujudi i
hom Halstajnove dokrine. deo njih koji je ostao da Zivi u sovjetskoj intere-

snoj sferi. Ipak, Hal$tajnov pristup primenjen je
u celini samo za dva slucaja, i to najpre protiv SFR Jugoslavije (u
oktobru 1957. godine), a zatim i protiv Kube (januara 1963. godi-
ne). Nemogucénost potpune primene Halstajnove doktrine i spro-
vodenja mera reciprociteta naterao je zapadnonemacke vlasti da
1967. godine donesu odluku o , suZavanju dejstva” na pojedine
drzave'. Razlog za to nalazio se pre svega u medunarodnom poli-
tickom okruZenju i odnosu ostalih zapadnih drzava prema ovom
pitanju. Naime, osim SAD, sve ostale zapadne zemlje sa kojima je
Zapadna Nemacka u tom trenutku saradivala i na koje se u po-
litickom ili ekonomskom smislu oslanjala (vojni aspekat sarad-
nje ne treba posebno ni pominjati, imajuci u vidu rasporedivanje
saveznickih vojnih snaga na nemackom tlu) ve¢ su bile na neki
nacin regulisale svoje odnose sa Istocnom Nemackom. Sa (Istoc-
nim) Berlinom su razmenili diplomatske predstavnike, koji nisu
bili u rangu ambasadora redom - Austrija (1954. godine), Holan-
dija (1955), Belgija (1955), Francuska (1956), Svedska (1957), Dan-
ska (1957), Italija (1958) i Velika Britanija (1959).

Sa (Istocnim) Berlinom surazmenili  Imajuéi u vidu tadasnje ¢lanstvo u NATO (Za-

diplomatske predstavnike, koji nisu
bili u rangu ambasadora redom -
Austrija (1954. godine), Holandi-

padna Nemacka je postala ¢lanica 1955. godine),
te formiranje Evropske zajednice za ugalj i celik

ja (1955), Belgija (1955), Francu- (1951), 8to je zajedno sa ostalim inicijativama re-
ska (1956), Svedska (1957), Danska  zultiralo potpisivanjem Rimskih ugovora (1957)

(1957), Italija (1958) i Velika Britani-
ja (1959).

i dugorocno odredilo pravac evropskih integra-
cija, uocljivo je da Zapadna Nemacka nije imala
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njednog saveznika osim kruga tih drzava." A,
kao $to je navedeno, oni donose odluke koje su u suprotnosti
sa teZnjama iznetim u HalStajnovoj doktrini. Zapadna Nemacka
je stoga bez podrske najveceg broja drzava (osim podrske SAD,

10 Grewe, Wilhelm G., “Hallstein’s Conception of German-German Policy and Relati-
ons”, In: Wilfried Loth, William Wallace, Wolfgang Wessels, Walter Hallstein The
Forgotten European?, MacMillan Press, London, 1998, str. 39 - 59.

11 Naravno, ovde ne govorimo o saveznistvu u punom smislu te reci, pa je zbog toga u
prethodnom delu rada koriséena konstrukcija kako se Zapadna Nemacka , 0slanja-
la” na pojedine partnere.
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koja je bila uslovna i nije mogla da kompenzuje promenu kursa

~evropskih suseda”) i u takvom okruZzenju je bila
prinudena da menja pristup. Ona najpre , suzava
dejstva”, a zatim se i odrice Halstajnove doktrine.
Kada ovaj aspekt stavimo u kontekst problema

Naime, zemlje koje podrzavaju Sr-
biju, odnosno koje ne priznaju jed-
nostrano proglasenu nezavisnost
tzv. Kosova cesto su ¢ak i ostrije u

Kosova, ne nalazimo nista sli¢no. Naime, zemlje SVoJim stavovimanego zvanicni Be-

koje podrzavaju Srbiju, odnosno koje ne priznaju ograd.

jednostrano proglasenu nezavisnost tzv. Kosova

¢esto su ¢ak i ostrije u svojim stavovima nego zvani¢ni Beograd.
Uprkos tome $to je u periodu od 2015. godine predsednik Srbije
Aleksandar Vuci¢ u javnim istupima retko pominjao Rezoluciju
1244, predstavnici Rusije nisu propustali priliku da naglase kako
se reSenje o statusu Kosova mora traZiti u tom okviru (te poruke
su stizale u saopstenjima predsednika Ruske Federacije, ministra
spoljnih poslova i ambasadora u Beogradu). Takode, premijer
Spanije je, na primer, odbio da ucestvuje na samitu EU - Zapad-
ni Balkan u Sofiji 2018. godine zbog uc¢escéa predstavnika ,Repu-
blike Kosovo®”, iako iz Srbije nije bilo zvani¢ne reakcije ni prema
EU ili Bugarskoj kao neposrednom organizatoru skupa. Drzave
sa sli¢nim problemima, poput Kipra ili Azerbejdzana redovno na-
glasavaju svoju privrzenost teritorijalnom integritetu Srbije prili-
kom susreta sa srpskim zvani¢nicima. Najzad, Srbija, za razliku
od Zapadne Nemacke, nije usamljena u medunarodnoj areni, te
nije ni primorana da menja poziciju. U prilog ovoj tezi jeste i ar-
gument da je ¢ak 18 ¢lanica UN do 2019. godine promenilo svoju
odluku i povuklo priznanje ,Republike Kosovo®, §to je ukazalo
da se radi o reverzibilnom procesu.

Trece, krajem Sezdesetih godina XX veka, nakon dramatic-
nih deSavanja u bliskoisto¢énom regionu i izraelsko - palestinskog
sukoba, dve Nemacke su zauzele dijametralno suprotne pozicije.

Dok je Isto¢na Nemacka podrzala napore Pale-

stinaca, Zapadna je uspostavila odnose sa Izra- Dok je Istocna Nemacka podrzala
napore Palestinaca, Zapadna je us-

postavila odnose sa Izraelom.

elom™. Kao rezultat, pojedine arapske zemlje su

(Irak, Egipat, AlZir i kasnije Sirija) relativno brzo
priznale Istoénu Nemacku i sa (Isto¢nim) Berlinom razmenile am-
basadore. Ovo je u odredenoj meri pokvarilo geopoliticku rac¢unicu
SAD na Bliskom Istoku, jer je dodatno vezalo navedene arapske
drzave za Isto¢ni blok i sovjetsku sferu uticaja, ali je istovremeno

12 Brinks, J. H., ,Political Anti-Fascism in the German Democratic Republic”, Journal of
Contemporary History, Vol. 32, No. 2, 1997, str. 207 - 217.
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i popravilo ukupnu poziciju Istoéne Nemacke, koju je bilo teze
diplomatski izolovati.

Sredinom sedamdesetih godina u
SAD sazreva stav o moguénosti de-

Cetvrto, sredinom sedamdesetih godina u

stabilizacije unutar komunistickih SAD sazreva stav o mogucnosti destabilizacije

zemalja ,igranjem na kartu” raspo- unutar komunistickih zemalja , igranjem na kar-

loZenja javnosti.

tu” raspolozenja javnosti, a ne pritiscima na po-

liticku elitu (koja je u manjoj ili ve¢oj meri bila
pod kontrolom sovjetskih komunista). Vrhunac ovih desavanja
predstavlja Prasko prolece 1968. godine, protest koji ¢e pokazati
da gradani Cehoslovacke nisu odusevljeni ,podelom Evrope” i
¢injenicom da su , ostavljeni” isto¢no od , gvozdene zavese” (jos
pre toga, 1956. godine sli¢an trend bio je o¢igledan u Madarskoj,
a postojale su naznake o tome vezane i za Poljsku)®. Stav Bona
nije odgovarao poziciji Amerike, jer je Vasingtonu bilo potrebno
da Zapadna Nemacka vodi drugaciju politiku. To jest da pokusa
sa jacanjem sopstvenog ekonomskog i kulturnog uticaja u istoc-
noevropskim drzavama, pre svega u Isto¢noj Nemackoj. , Tvrdim
stavom”, proizaslim iz HalStajnove doktrine, tako nesto nije bilo
moguce, a Zapadna Nemacka je ostala , zarobljena” u konfrontaciji
sa isto¢nim , komsijama”. Insistiranje na postizanju dogovora sa
Istoénom Nemackom postaje i opcija za SAD, koje Ce to iskoristiti

Vrhunac ovih desavanja predstavlja
Prasko prolece 1968. godine.

za kasnije transferisanje ,, antikomunistickih im-
pulsa” u tom delu Evrope, $to ¢e rezultirati najpre
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u Poljskoj formiranjem pokreta ,Solidarnost”,
zapocinjanjem masovnih Strajkova i sustinskom paralizom insti-
tucija. Za razliku od pozicije Bona, saveznici Srbije ne vide pozi-
ciju Beograda kao remetilacku, niti ima bilo kakvih naznaka da
im to kvari dugoroc¢ne geopoliti¢ke projekcije, naprotiv.

Zakljucak

Na osnovu predstavljenih razlika, zaklju¢ujemo da ISinge-
rov plan nije alternativa ,,maksimalistickoj ideji”, oli¢enoj u zahte-
vu da Beograd i Pristina uspostave bilateralne odnose. Naprotiv,
njegovim sprovodenjem malo bi se promenilo u odnosu na mak-
simalisticke zahteve koji oteZavaju postizanje kompromisnog re-
Senja. Jedini ustupak koji ISinger predvida je da Srbija ne bi mora-

13 Pogledati na primer: Kubricht, A. Paul, “Confronting Liberalization and Military
Invasion: America and the Johnson Administration Respond to the 1968 Prague
Summer”, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Bd. 40, H. 2, 1992, str. 197 - 212.
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la formalo priznati ,Republiku Kosovo”, te samim tim ni menjati

sopstveni Ustav (¢ime se, inace, svaka sli¢nost sa

pozicijom Zapadne Nemacke zavrsava). U poli- Na osnovu predstavljenih razlika,

tickoj praksi, svakako, stvari bi se nastavile svo- Zakljucujemo dalsingerov plan nije

.. S .. . alternativa ,maksimalistickoj ideji”,

jim tokom i to $to Srbija ne bi priznavala ,Repu- olicenoj u zahtevu da Beograd i Pri-

bliku Kosovo™ ne bi uticalo na zavrSetak procesa  &tina uspostave bilateralne odnose.

legalaizacije i legitimizacije statusa ovog i dalje

spornog entiteta u medunarodnim odnosima. Otuda bi navede-

na sli¢nost sa zapadnonemackim slucajem za zvani¢ni Beograd

imao samo simbolic¢ki znacaj. Ipak, sa druge strane, kada je re¢ o

simbolici, opasnost je i §to se posleratna Nemacka i postjugoslo-

venska Srbija stavljaju u istu analiticku ravan. Utisak je da se u

nastupima brojnih nemackih politi¢ara, ali delimi¢no i u radovi-

ma istrazivaca, ¢esto pravi nedvosmislena paralela izmedu dva

rezima, nemackog za vreme vladavine Hitlera i srpskog za vreme

vladavine MiloSevié¢a. Na nivou narativa, prihavatanje ISingero-

vog plana bi taj efekat intenzivirao kroz upotrebu slucaja , dve

Nemacke” kao primera za regulisanje budu¢ih odnosa Beogra-

da i Pristine. Medutim, to niti je klju¢no, niti najupitnije za Srbiju

kada se govori o eventualnom prihvatanju ili odbacivanju I$in-

gerovog plana, odnosno korisnosti ili Stetnosti za srpske interese.

Okolnosti u kojima je egzistirala Zapadna Nemacka i onih u koji-

ma se danas nalazi Srbija toliko su razlic¢ite, da se te dve situacije

uopste ne mogu ni uporediti. Zapadna Nemacka nije bila ¢lanica

UN, ostala je delimi¢no napustena od svojih partnera u pogledu

vodenja politike ka Isto¢noj Nemackoj, pocela je da predstavlja

sve veci problem za dugoroc¢ne geopoliticke racunice SAD i na

kraju je morala da pristane na ustupke (u odredenoj meri bila je i

primorana na to od strane saveznika). Za razliku od toga, Srbija

je ¢lanica UN i vecine drugih relevantnih medunarodnih organi-

zacija, ima podrsku partnera koji su ¢esto ,05triji” u nastupima

po kosovskom pitanju i od zvani¢nog Beograda i tekuca pozicija

odgovara dvema stalnim ¢lanicama SB UN koje su i ¢inioci regi-

onalne bezbednosti - Rusiji i Kini (koje su, izme- — — -
o . .. Jedini ustupak koji ISinger predvi-

du ostalog zahvaljujucdi i tome, ojacale svoj uti- da je da Srbija ne bi morala formalo

caj u Srbiji i zapadnobalkanskom arealu uopste). priznati ,Republiku Kosovo”.

Zbog toga, Isingerov plan ostaje neprihvatljiv, a

zakljucak je da bi njegovo prihvatanje Stetilo srpskim interesima,

jednako kao i da prihvatanje prvog, ,maksimalistickog zahteva®”.
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