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Savremeni znacaj makinderovog koncepta
Isto¢ne Evrope: slucaj ukrajinske krize

SAZETAK

Predmet ovog ¢lanka jeste demonstracija znacaja geopolitickog
koncepta Isto¢ne Evrope Halforda Makindera za savremene
medunarodne odnose, a na slucaju ukrajinske krize. Autor tvrdi da,
ukoliko se pravilno procitaju i protumace, klasi¢ni geopoliticki
koncepti mogu da objasne veliki deo savremene medunarodne
stvarnosti. Makinderov koncept Isto¢ne Evrope kao prve stanice na
putu uspostavljanja svetske hegemonije pokazao se ispravnim na
viSe istorijskih primera u poslednja dva veka, a i danas je podesan
za objasnjavanje spoljne politike Sjedinjenih Drzava. Ukrajinska
kriza je kljuéni dogadaj u geopolitickom prodoru Vasingtona na
istok, ¢iji je neposredni cilj ovladavanje ¢itavom Istocnom Evropom,
a dugoroc¢ni eliminacija Rusije kao nezavisne velike sile u , predelu
srca” (Heartland) Evroazije, nakon ¢ega bi Sjedinjenim Drzavama bio
otvoren put ka svetskoj hegemoniji.

Kljuéne reci: Isto¢na Evropa, Makinder, geopolitika, ukrajinska
kriza, hegemonija, Rusija, Sjedinjene Drzave

Uvod: Neprolazni znacaj geopolitike

Geopolitika, najjednostavnije receno, predstavlja nau¢nu disciplinu koja
utvrduje uzro¢no-posledi¢ne veze izmedu geografskih ¢inilaca i politickih

! Vladimir Trapara, istraziva¢ saradnik, Institut za medunarodnu politiku i privredu, e-
mail: vtrapara@yahoo.com

Rad predstavlja deo nau¢nog projekta ,Srbija u savremenim medunarodnim odnosima:
Strateski pravci razvoja i uévrséivanja polozaja Srbije u medunarodnim integrativnim
procesima - spoljnopoliti¢ki, medunarodni ekonomski, pravni i bezbednosni aspekti”,
finansiranog od strane Ministarstva nauke i tehnoloskog razvoja Vlade Republike Srbije
(evidencioni broj: 179029), a realizuje se u Institutu za medunarodnu politiku i privredu
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pojava i procesa. Ova disciplina danas je ¢esto kritikovana kao prevazidena,
jer su se drustveni, politicki i medunarodni odnosi, zahvaljujuci
tehnoloskom napretku u poslednjih nekoliko decenija, navodno sustinski
promenili, te viSe ne zavise od geografije koliko je to nekada bio slucaj. Po
nasem misljenju ovakav stav je pogresan. Ta¢no je da su se drustveni
odnosi, izmedu ostalog i usled razvitka tehnologije, znacajno promenili i
jos uvek se menjaju. Medutim, ako se nesto ne menja, ili se menja jako sporo
i zanemarljivo, to su onda geografske karakteristike.? Tehnologija - pre
svega napredak u saobracaju i komunikacijama - vremenom moze da
izmeni uticaj odredenih geografskih ¢inilaca, ali ne i da taj uticaj ukine.
Okeani i visoke planine mogu se preleteti avionima brzim od zvuka, a
zahvaljujudi internetu poruke se mogu slati i primati u deli¢u sekunde sa
kraja na kraj sveta, nezavisno od geografskih prepreka. Medutim, ljudi ne
zive ni u vazduhu, ni na internetu, ve¢ na zemlji, pa je njihov Zivot u
znacajnoj meri vezan za geografska obelezja te zemlje. Za ljude koji
nastanjuju odredeno podrucje nije nimalo svejedno je li ono planinsko ili
ravnicarsko, plavno ili susno, uz obalu mora i okeana ili duboko unutar
kontinenta, u polarnom ili ekvatorskom klimatskom pojasu, itd. Bez ljudi
koji naseljavaju odredeni geografski prostor nema ni drustva, niti politike,
pa Ce se tako i zavisnost nacina Zivota tih ljudi od ¢inilaca tog prostora
odraziti na ove fenomene.

Za medunarodne odnose narocito su vazni geografski ¢inioci, jer su
glavni subjekti ovih odnosa drzave - drustvene tvorevine koje su
teritorijalno zasnovane, pa samim tim i zavise od onoga $to njihova
teritorija na sebi sadrzi, odnosno od poloZaja koji ona ima u Sirim
geografskim okvirima. Usled ovakvog, za medunarodne odnose trajnog
znacaja geografskih ¢inilaca, znacaj geopolitike je takode trajan. StaviSe,
nepromenljivost vecine geografskih ¢inilaca omogucava nam da se i za
objasnjenje aktuelnih medunarodnih pojava i procesa sluzimo
geopolitickim konceptima nastalim pocetkom proslog veka, ako ne i ranije,
Sto ba$ i nije slucaj sa drugim vrstama teorija medunarodnih odnosa, kod
kojih se ¢esto deSava da zastare ve¢ posle deceniju ili dve. Naravno, u
primeni starih geopolitickih koncepata valja voditi ra¢una i o pomenutim
tehnoloskim promenama koje su eventualno izmenile nacin na koji neki
od geografskih ¢inilaca uti¢u na politiku. No, to i nije tako tezak zadatak
ako se uzme u obzir da su svojevremeno i klasici geopolitike - §to ¢emo
videti na primeru Makindera - itekako vodili ra¢una o tehnoloskim
promenama prilikom zasnivanja svojih koncepata. Svakako da ne treba

? Autor, &ijim se konceptom bavimo u ovom radu, o trajnosti ¢injenica fizicke geografije
kroz istoriju kaZe: ,Sume su iskréene, mocvare isusene i pustinje su se mozda prosirile,
ali granice kopna i mora, te raspored planina i reka se nisu promenili, osim u detaljima®.
Halford J. Mackinder, Democratic Ideas and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction,
Faber and Faber, London, 2009 (prvobitno objavljeno od Henry Holt and Company, New
York, 1919), p. 28.
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oti¢i ni u drugu krajnost i pokusati sve objasniti geopolitikom. Ne postoji
nikakav, pa ni geografski determinizam u drus$tvenim odnosima. Ljudi
imaju slobodnu volju, te usled toga mnogi drustveni fenomeni nastaju
relativno nezavisno od geografije i imaju sopstvenu logiku kojom uti¢u
jedni na druge, a koju teoreticari medunarodnih odnosa treba da ustanove.

Ipak, geopolitika moZze da nam pruzi mnoge odgovore za kojima
tragamo proucavajuci medunarodnu stvarnost. Uslov za to je da se ona
pravilno primeni, a to za pocetak podrazumeva citanje i odgovarajuce
razumevanje klasi¢nih geopoliti¢kih koncepata. NaZalost, stice se utisak da
mnogi koji sebe danas nazivaju geopoliti¢arima nisu obavili ovaj prvi
zadatak, $to ih onda (a i celu disciplinu s njima) ¢ini ranjivim na kritike od
strane onih koji misle da je geopolitika stvar proslosti. U ovom radu upravo
¢emo zahvaljujuéi pravilnom ¢itanju i razumevanju jednog od klasi¢nih
koncepata geopolitike - Istocne Evrope kako ju je definisao Halford
Makinder - prikazati upotrebljivost ove discipline za objasnjavanje
savremenih medunarodnih odnosa. Sustina, trenutno verovatno glavne
teme celokupnih medunarodnih odnosa - ukrajinske krize - po nasem
misljenju moZze se otkriti pomenutim Makinderovim konceptom. U
nastavku rada najpre obrazlazemo ovaj koncept i utvrdujemo njegovo
mesto medu drugim Makinderovim idejama, zatim kroz savremenu
istoriju pratimo njegovu mo¢ da objasni neke od najvaznijih medunarodnih
sukoba, da bismo ga na kraju primenili na savremenu politiku Sjedinjenih
Drzava i ukrajinsku krizu kao najnoviju fazu sprovodenja te politike.

Istocna Evropa medu Makinderovim geopolitickim konceptima

O doprinosu koji je Britanac ser Halford Makinder dao geopolitici kao
disciplini ne treba trositi reci, te ¢emo zato krenuti in medias res. Sigurno
najcitiranija Makinderova misao jeste njegov ¢uveni silogizam iz knjige
Demokratske ideje i stvarnost, koji glasi:, Ko vlada Istocnom Evropom, komanduje
predelom srca (Heartland); ko vlada predelom srca, komanduje Svetskim ostroom;
ko vlada Svetskim ostrvom, komanduje svetom”.? Smatramo da ovaj silogizam
u sebi sadrzi, usudi¢emo se da kazemo, ve¢nu istinu o medunarodnim
odnosima, jer operiSe makro-konceptima geopolitike ¢iji su znacenje i znacaj
nepromenljivi. Razlog zasto se se ovaj silogizam ne koristi ili se koristi na
neodgovarajuci nacin za objasnjavanje savremenih medunarodnih odnosa,
lezi u nedovoljnom poznavanju i razumevanju ovih makro-koncepata, ili
pak na njihovom namernom izvrtanju u skladu sa necijim spoljnopolitickim
interesima. Mi ¢éemo ove koncepte obrazloZiti onakvim kakvi oni jesu kod
Makindera, i kao takve ih primeniti na medunarodne odnose u toku
savremene istorije i danas. Krenu¢emo logi¢nim redosledom - od najmanje

3 Ibid., p. 150.



spornog koncepta ka najspornijem, $to u konkretnom slucaju znaci da éemo
se kroz silogizam kretati unatraske.

Shodno tome, prvi koncept koji nas zanima je Svetsko ostrvo. Prema
Makinderu, vladati Svetskim ostrvom znaci komandovati svetom, a veé iz
definicije ovog ostrva nam je u najvecoj meri jasno zasto je to tako. Svetsko
ostrvo obuhvata evroazijsku kopnenu masu i njen africki produzetak. Ostale
kopnene mase sveta, tj. ,ostrva” kako ih Makinder naziva i u njih ubraja dve
Amerike, Australiju i Malajski arhipelag - samo su sateliti Svetskog ostrva.*
Evroazija sa Afrikom po veli¢ini teritorije, prirodnim resursima kojima
raspolaZze, kao i po broju stanovnika (i u Makinderovo vreme, a pogotovo
danas) znacajno nadilazi ostatak sveta, a da ne govorimo o pomenutim
kopnenim masama pojedinacno. Stoga je ocigledno da bi onaj ko bi pod
svoju vlast stavio ovo Svetsko ostrvo imao vladavinu svetom na dohvat ruke
- pred vladaocem Evroazije-Afrike, Amerika i druga manja ostrva na nasoj
planeti prirodno bi se pre ili kasnije nasli u podredenom poloZzaju.

ZaMakinderovu ostrvsku Veliku Britaniju, moguénost da jedna odrzava
ovlada susednom kopnenom masom - i to samo evropskom - vekovima je
predstavljala noénu moru, te je ova vodila politiku ,,sjajne izolacije” sa ciljem
odrzavanja ravnoteZe snaga u Evropi, odnosno spre¢avanja najjace evropske
sile da pokori svoje rivale i ostvari kontinentalnu hegemoniju. Stupivsi na
medunarodnu scenu na prelazu iz 19. u 20. vek i Sjedinjene Americke
Drzave su se vodile slicnom logikom. Trebalo je spreciti hegemoniju jedne
sile u Evropi ili Isto¢noj Aziji, a narocito u obe, jer bi to onda znacilo kontrolu
jedne drzave nad c¢itavom Evroazijom, naspram cijih ujedinjenih
teritorijalnih, prirodnih i ljudskih resursa bi SAD - ¢ak i kao hegemon cele
zapadne hemisfere - bile patuljak. Drugi geopoliticar, koji ¢e se nadovezati
na Makindera, Amerikanac Nikolas Spajkmen, upravo ovom asimetrijom
izmedu dve svetske hemisfere obrazlozic¢e zasto je za njegovu zemlju
neprihvatljivo da se brani na sopstvenoj hemisferi, te zaSto mora da vodi
aktivnu spoljnu politiku sa ciljem sprecavanja hegemonije jedne (ili dve
saveznicke) sile nad Svetskim ostrvom.

Precicu ka ovladavanju Svetskim ostrvom Makinder vidi u kontroli
nad prostranom oblas¢u Evroazije koju naziva ,predelom srca”
(Heartland).® Ovaj koncept je daleko sloZeniji za razumevanje od Svetskog

* O tome detaljnije: Ibid., pp. 63-70.

®Nicholas J. Spykman, America’s Strategy in World Politics, Transaction Publishers, New
Brunswick and London, 2007 (prvobitno objavljeno od Brace and Company, Harcourt,
1942), pp. 446-457, 460-470. Pisuci u ranoj fazi Drugog svetskog rata, Spajkmen je procenio
da bi pobeda Nemacke i Japana dovela Novi svet u stanje geopolitickog zaokruzenja -
SAD bi prestale da budu , velika sila koja se pita o poslovima Starog sveta” i svele bi se
na ,tampon drzavu izmedu moénih imperija Nemacke i Japana”. Ibid, pp. 194-195.

¢ U svom ranijem radu nazivao je , stozernom oblas¢u” (pivot areq). Halford J. Mackinder,
“The Geographical Pivot of History”, The Geographical Journal, Vol. 170, No. 4, December
2004 (prvobitno objavljeno aprila 1904), pp. 298-321.
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ostrva, te ¢emo mu posvetiti neSto vise paznje. Predeo srca se kod
savremenih autora koji ga koriste obi¢no amorfno odreduje kao srediste
Evroazije, iako je Makinder sasvim precizno odredio njegove granice. U
pitanju je teritorija koja obuhvata slivove Severnog ledenog okeana i jezera
unutar srednje azijskog kopna (Kaspijskog, Aralskog i drugih).” Ovo je,
dakle, veliki prostor sa koga se vode slivaju ka za plovidbu nepodesnom
ledenom okeanu i sa ostalim okeanima i morima nepovezanim jezerima.
Omeden je razvodima koja razdvajaju ove slivove od slivova Tihog,
Atlantskog i Indijskog okeana i pridruZzenih mora, a ta razvoda uglavnom
¢ine visoki planinski venci (sa upadljivim izuzetkom u Isto¢noj Evropi, a
videéemo kasnije Sta to znaci). Posledica ovoga u vecem delu istorije bila
je nepristupac¢nost predela srca za pomorsku mo¢, tj. moc¢ ostrvskih i
poluostrvskih sila. Sa druge strane, ova svojevrsna evroazijska , tvrdava”
sa svojim obilnim resursima predstavljala je osnovu kopnene moci, koja
se u vojnom smislu dugo zasnivala na mobilnosti konjanika.® Sto¢arski,
nomadski narodi Srednje Azije nebrojeno puta su iz svoje ,tvrdave”
upadali u obalna podrudja Evroazije, koja Makinder naziva ,, unutrasnjim
polumesecom” (inner crescent),’ a Spajkmen ce ih kasnije nazvati Rimland
(radi jednostavnosti, u daljem tekstu i mi koristimo ovaj izraz).
Zemljoradnicka drustva sa ovih podrudja najcesce bi padala kao Zrtve
nastavljala da zZive kroz svoju napredniju kulturu i civilizaciju, koju bi
nomadi preuzimali od njih (primeri Germana i Rima, Mongola i Kine,
Turaka i Arapa...).

Ova prednost kopnene nad pomorskom moc¢i trajala je sve do Velikih
geografskih otkrica oko 1500. godine, kada se odnos snaga preokrece.
Naime, ovo je trenutak kada Makinder uzima u obzir ¢inilac tehnoloskog
napretka. Ostrvske i poluostrvske drzave krajnjeg zapada Evrope u toku
Srednjeg veka zahvaljujuéi geografskim preprekama uspele su da odole
azijskim osvajac¢ima i iskoriste svoju nezavisnost za tehnolosko
usavrsavanje u oblasti navigacije. Njihovi osavremenjeni brodovi ucinili su
ih mobilnijim od konjanika na kopnu.'’ Rezultat su bila Velika geografska
otkri¢a - Novi svet, oplovljavanje Svetskog ostrva (sa izuzetkom ledenog
polarnog podrudja, naravno) i pronalaZzenje pomorskog dokaza da je
Zemlja okrugla. Zapadnoevropske pomorske sile stekle su ideju o
sjedinstvu okeana”, tj. povezanosti svih okeana i mora u jednu celinu, koja
¢e od tada vekovima sluziti kao neka vrsta ,autoputa” za brodove ovih sila

"Halford J. Mackinder, Democratic Ideas and Reality: A Study in the Politics of
Reconstruction,op. cit., pp. 73-74.

8 Tbid., p. 86.
° Halford J. Mackinder, “The Geographical Pivot of History”, op. cit., pp. 312-313.

10 Halford J. Mackinder, Democratic Ideas and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction,
op. cit., p. 52.



i prebacivati njihovo ljudstvo i materijal do udaljenih podrudja Rimland-a."*
Ovladavsi istaknutim ta¢kama obalnog podrudja Evroazije i povezavsi ih
pomorskim linjjama komunikacije, zapadnoevropske sile - u ¢emu se
vremenom posebno istakla Engleska, tj. Velika Britanija - ostvarice
prednost u odnosu na do tada dominantne kopnene sile, te ¢e tako u
periodu od nekih 400 godina uspeti da ovladaju velikim delom sveta. Na
prelazu iz 19. u 20. vek, pak, odnos snaga ponovo se preokrece u korist
kopnene modi, jo$ jednom zahvaljujuci promenama u tehnologiji.

Izumi 19. i pocetka 20. veka - Zeleznica, motor sa unutrasnjim
sagorevanjem i avion - ponovo daju prednost u mobilnosti kopnenim
silama, koje sada dobijaju priliku i da se oslone na uvecanu ljudsku osnovu,
tj. porast u broju stanovnika evroazijskog predela srca.'> Uz to, otprilike oko
1900. godine dovrsen je period geografskih otkrica time $to je covek istraZio
i poslednja, do tada neotkrivena podrucja polarnih oblasti i unutrasnjosti
kontinenata, ¢ime je stekao ideju o ,jedinstvu kontinenta”."® Ova ideja
postace korisna silama evroazijskog kopna, koje se po Makinderu u novije
vreme pokazuju vi¢nijim geografskom nacinu politickog razmisljanja od
pomorskih sila (njegove Britanije, kao i Sjedinjenih Drzava), da oslonjeni
na nove tehnologije kopnene komunikacije po¢nu da sanjaju o ujedinjenju
Svetskog ostrva pod svojom komandom, kako bi u borbi za ovladavanje
svetom stekle nespornu prednost nad, do tada, dominantnim ostrvskim i
poluostrvskim pomorskim silama. Put ka ovladavanju Svetskim ostrvom,
prema Makinderovom silogizmu, vodio je preko kontrole nad predelom
srca. Pa ipak, tu se javlja jedna zagonetka koju treba resiti da bi se ovaj
silogizam do kraja shvatio.

U Makinderovo vreme, a i kasnije, kontrolu nad najve¢im delom
predela srca imala je Rusija - u svoje dve inkarnacije, kao Rusko carstvo i
kao Sovjetski Savez. Ovaj poloZaj joj, medutim, nije omogucio ovladavanje
Svetskim ostrvom, niti svetom. StaviSe, pomorske sile na celu sa
Sjedinjenim Drzavama zaklju¢no sa zavrsetkom Hladnog rata odnece
prevagu nad Rusijom. Da li to zna¢i da u Makinderovom isticanju predela
srca kao osnove za dominaciju kopnene nad pomorskom moéi u
savremeno doba nesto nije u redu? Po nasem misljenju - ne. Geopoliticki
polozaj u predelu srca nesumnjivo daje drzavi veliku mo¢ - to vidimo na
primeru Rusije, koja je i danas, iako teritorijalno smanjena, i dalje velika
sila, ali i na primeru regionalne sile kakva je Iran. No, da bi se ta mo¢ prevela
u dominaciju nad Evroazijom, o¢igledno nije dovoljno samo ovladati
predelom srca. Klju¢ je u prvoj premisi Makinderovog silogizma: ko vlada
Istocnom Evropom, komanduje predelom srca. Da je Makinder smatrao da
kontrola nad predelom srca automatski donosi vladavinu nad Svetskim

1 Ibid,, p. 59.
2 bid., pp. 111-114.
B Ibid,, p. 71.
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ostrvom, ova premisa mu ne bi ni bila potrebna. Klju¢ni Makinderov
koncept i glavna stanica na putu ka ovladavanju svetom nije predeo srca,
vec Isto¢na Evropa.

Kao i predeo srca, ni Isto¢na Evropa kod Makindera nije amorfan, ve¢
vrlo precizno definisan koncept. Ovo podrucje obuhvata slivove Baltickog
i Crnog mora."*Zasto bas njih? Zato $to su ovo skoro u potpunosti
zatvorena mora, spojena sa pridruZenim morima Atlantskog okeana
uskim moreuzima, $to omogucava sili koja bi ovladala ¢itavom Istoénom
Evropom da te moreuze zatvori i time ova mora u geopolitickom smislu
izjednaci sa jezerima Evroazije. Na ovaj nacin Isto¢na Evropa igrala bi
ulogu prirodnog produzetka predela srca, te je Makinder tako i tretira.™
Put ka vladavini svetskim ostrvom, dakle, ne vodi samo preko kontrole
nad predelom srca, ve¢ nad predelom srca i Istocnom Evropom zajedno.
Silogizam je jasan: ko vlada Istocnom Evropom, komanduje predelom srca; dakle,
ko ne vlada Istocnom Evropom, ne moZe se smatrati da komanduje
predelom srca, sve i da se teritorijalno prostire preko veceg dela istog. Ovo
objasnjava zasto ni Rusija, ni Sovjetski Savez nikada nisu ovladali Svetskim
ostrvom - nisu stavili pod kontrolu celu Isto¢nu Evropu. U toku Hladnog
rata, Zapad je kontrolisao i balti¢ke i crnomorske moreuze (preko Danske,
Zapadne Nemacke i Turske), a uz to je izlaz Sovjetskom Savezu na
Jadransko more blokirala nesvrstana Jugoslavija - ovo je bila sustina
politike obuzdavanja (containment) u Evropi. Da je ovladao i moreuzima,
Sovjetski Savez bi imao dominaciju nad Evropom na dohvat ruke, jer bi
pred sobom imao jo$ samo tesko odbranjivo Latinsko poluostrvo (izraz
koji Makinder koristi za Francusku, Pirinejsko i Apeninsko poluostrvo).'¢

Pored poluzatvorenog karaktera Crnog i Baltickog mora, bitan element
Isto¢ne Evrope jeste to $to je njeno tlo najve¢im delom ravnicarsko, a ovo
je ¢ini podesnom za osvajacke pohode u oba smera - iz predela srca ka
Zapadnoj Evropi, ali i iz Zapadne i Srednje Evrope ka predelu srca.
Smatramo da je Makinder ovaj drugi smer - sa zapada na istok - primarno
i imao u vidu kada je formulisao svoj silogizam. Njegova knjiga
Demokratske ideje i stvarnost nastala je neposredno po zavrsetku Prvog
svetskog rata, u kome se Makinderova Velika Britanija nije sukobila sa
Rusijom kao silom iz predela srca, ve¢ naprotiv - ratovala je u saveznistvu
sa njom protiv sile Rimland-a, Nemacke. Sli¢no ¢e se ponoviti u Drugom
svetskom ratu - savezni$tvo pomorskih sila, Sjedinjenih Drzava i Britanije,
sa silom predela srca, Sovjetskim Savezom, protiv sile evropskog Rimland-
a, Nemacke. Primarna pretnja za ostrvljane, dakle - ujedno i prakti¢no-
politicka vodilja Makinderove ideje da napiSe prvu premisu svog
silogizma - nije bila Rusija, ve¢ Nemacka. Moguc¢nost da Nemacka pokori

" Ibid., p. 121 (videti mapu podele na Isto¢nu i Zapadnu Evropu na ovoj stranici).
55 Ibid., p. 109.
16 Ibid., p. 45.



Rusiju i time stavi pod kontrolu i Isto¢nu Evropu i predeo srca, za Britaniju
i Ameriku bila je no¢na mora. Spajkmen ¢e kasnije, u svom posthumno
objavljenom delu Geografija mira (The Geography of Peace) i eksplicitno reci
daje zapravo Rimland klju¢ni region svetske politike, jer su upravo iz njega
potekle sile koje su bile najozbiljniji aspiranti na svetsku hegemoniju
(Napoleonova Francuska, Vilhelmova i nacisticka Nemacka)."”

Sam Makinder primarni uzrok Prvog svetskog rata vidi u neresenoj
situaciji u Isto¢noj Evropi, u vidu nedefinisanih granica izmedu germanskih
i slovenskih naroda. Naime, dok su u Zapadnoj Evropi uo¢i rata Germani
i Romani bili manje-viSe precizno razgrani¢eni (uz manje izuzetke, poput
Alzasa i Lorene), na Istoku su Germani i Sloveni bili relativno izmeSani u
tri multietni¢ka carstva (Nemackom, Austrougarskom i Ruskom), sa
germanskim naseobinama koje su se na istok prostirale sve do Volge." Rat
je izazvalo nastojanje Germana da dominiraju Slovenima, te ¢e svrha
Makinderove knjige biti upravo u davanju saveta mirotvorcima na
Versajskoj konferenciji 1919. kako da ovu germansko-slovensku
neravnotezu u Isto¢noj Evropi razrese, kako ovo geopoliticki klju¢no
podrucje ne bi u sebi sadrZalo povode za izbijanje novog rata, koji bi mogao
da rezultira dominacijom jedne sile nad njim. Ovo je pravi trenutak da se
pozabavimo prakti¢nim znac¢ajem Istocne Evrope u savremenoj istoriji i
primenom ovog koncepta na najnoviji period i ukrajinsku krizu.

Istocna Evropa u savremenoj istoriji,
zakljucno sa ukrajinskom krizom

Isto¢na Evropa svoj geopoliticki znacaj u savremenoj istoriji dobija u
18. veku, kada se Rusija - koja je ranijim osvajanjima u Sibiru ve¢ bila
postala velika kopnena sila u predelu srca - osvajanjima na zapadu Petra
Velikog i Katarine Velike probija do Crnog i Baltickog mora i postaje deo
evropske ravnoteZe snaga. Najveca pretnja za tu ravnoteZu u to vreme bila
je najmocnija sila evropskog Rimland-a, Francuska, protiv koje ¢e - u Zelji
da sa¢uva ravnotezu na kontinentu - niz uzastopnih ratova voditi ostrvska
Velika Britanija. Kulminacija francuske pretnje evropskoj ravnoteZi snaga
bili su Napoleonovi ratovi, u kojima Francuska ovladava ve¢im delom
Latinskog poluostrva i Srednje Evrope. Put ka svetskoj dominaciji za
Napoleona je - sasvim u skladu sa Makinderovim konceptom - vodio
preko Isto¢ne Evrope i evroazijskog predela srca, gde se nalazila Rusija.
Upravo je neuspeh francuskog pohoda na Rusiju 1812. bio i kraj
francuskog sna o osvajanju Evrope i sveta. Nakon Napoleonovih ratova,

7 Navedeno prema: Nicholas J. Spykman, America’s Strategy in World Politics, op. cit., p.
XXVII (iz predgovora koji je napisao Francis P. Sempa).

18 Halford J. Mackinder, Democratic Ideas and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction,
op. cit.,, pp. 125-133.
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u Evropi ¢e biti povrac¢ena ravnoteza snaga, a Rusija ¢e se u toku nekoliko
decenija ista¢i kao najmocnija sila na kontinentu. Stoga ce Britanija,
prakti¢no do kraja 19. i pocetka 20. veka, nastojati da spreci dve stvari: da
Rusija uspostavi kontrolu nad crnomorskim moreuzima; da dode do
¢vrstog vojnog saveza tri isto¢na dvora - ruskog, pruskog (nemackog) i
austrijskog. U oba slu¢aja dogodilo bi se da se Istocna Evropa nade
ujedinjena pod kontrolom neprijateljskih sila, $to bi za Britaniju bila smrtna
opasnost. Prioriteti Londona polako se menjaju na prelazu izmedu dva
veka, kada ujedinjena Nemacka pocinje da kuje planove da sama ovlada
Isto¢nom Evropom, $to ¢e je uciniti glavnim rivalom Britanije. London i
Moskva, pod uticajem nemacke pretnje, prevazici ¢e svoje kolonijalne
sporove i na kraju ¢e se naci na istoj strani u novom ratu za o¢uvanje
evropske ravnoteZze snaga.

U Prvom svetskom ratu Nemacka nije uspela u svojoj nameri da
ostvari kontinentalnu hegemoniju. Iako je zahvaljuju¢i Oktobarskoj
revoluciji u Rusiji dosla nadomak uspostavljanja kontrole nad Isto¢nom
Evropom, njena ofanziva na zapadu, protiv Francuske, nece uspeti -
slomice je prednost defanzivnog naoruzanja nad ofanzivnim i britanska
pomorska blokada. Kada u periodu izmedu dva svetska rata ofanzivno
naoruzanje iznova dobije prednost, Nemacka nece propustiti drugu
priliku da iskoristi svoj geostrateski polozaj i lagano stavi pod kontrolu
Latinsko poluostrvo, $to se dogodilo sa padom Francuske 1940. Kao i
Napoleon pre njega, Hitler ¢e se u daljem pohodu ka osvajanju sveta
okrenuti Isto¢noj Evropi i predelu srca, gde se nalazio Sovjetski Savez.
Vojnim uspesima na istoénom frontu u toku 1941. 1 1942. Nemacka ¢e doci
nadomak cilja - uoci Staljingradske bitke drzace pod kontrolom gotovo
¢itavu Isto¢nu Evropu, ali joj poraz u toj bici nece dozvoliti da taj posed i
konsoliduje. Sprecivéi Nemacku da zagospodari Istoécnom Evropom,
Sovijetski Savez je zaustavio i njen pohod ka osvajanju sveta. Nadmocna
koalicija Sovjetskog Saveza, Sjedinjenih Drzava i Velike Britanije na kraju
¢e savladati Nemacku i uspostaviti novi odnos snaga u Evropi.

Eliminacijom Nemacke kao evropskog i svetskog pola moci, kao i
degradacijom mo¢i Britanije nakon $to je ostala bez kolonijalne imperije,
svet postaje bipolaran, te se u Evropi uspostavlja ravnoteZa snaga izmedu
Sjedinjenih Drzava i Sovjetskog Saveza. Linija razgranicenja njihovih sfera
uticaja sada je podsecala na Makinderovu mapu Isto¢ne i Zapadne Evrope,
s pomenutim izuzecima americke kontrole nad baltickim i crnomorskim
moreuzima i nesvrstanosti Jugoslavije. Ovi izuzeci bili su dovoljni da
sprece Sovjetski Savez da ostvari evropsku hegemoniju, te ¢e klju¢ni
element americke politike obuzdavanja biti sprecavanje Moskve da
kontrolige ¢itavu Isto¢nu Evropu. Politika obuzdavanja bic¢e uspesna,
izmedu ostalog i zato $to neefikasan ekonomski sistem u Sovjetskom
Savezu istom nije omogucio da na odgovarajuéi nacin iskoristi resurse koje
mu pruza kontrola nad najveé¢im delom predela srca i Isto¢ne Evrope. Na



kraju ¢e jednostrano povlacenje Sovjetskog Saveza iz Hladnog rata, njegov
kasniji raspad i ostavljanje na njegovom mestu znatno slabije Ruske
Federacije jos jednom promeniti odnos snaga u Evropi. Unipolarni sistem
sa Sjedinjenim DrZzavama kao jedinim polom mo¢i imace za posledicu
potpuno izmenjenu sustinu spoljne politike Vasingtona i medunarodnih
odnosa uopste. No, geopoliticka sustina se nije izmenila - Makinderov
koncept Isto¢ne Evrope i posle Hladnog rata ostaje podesan za objasnjenje
medunarodnih odnosa.

Sustinu medunarodnih odnosa posle Hladnog rata ¢ini nastojanje
Sjedinjenih DrZava da ostvare svetsku hegemoniju, tj. zavladaju svetom.
Za razliku od ranije istorije, u kojoj su one vodile ra¢una samo o tome da
jedna sila (ili savez) ne uspostavi kontrolu nad Svetskim ostrvom, SAD
kao jedini preostali pol moci u poslednjih cetvrt veka svoju strategiju
bezbednosti zasnivaju na tome da one budu sila kojoj ¢e to poci za rukom.
Da bi uspele u svom hegemonistickom projektu, SAD moraju da eliminisu
iz medunarodnog sistema preostale dve nezavisne velike sile - Rusiju i
Kinu. Put ka osvajanju sveta, kao i uvek do sada, vodi preko Istocne
Evrope. Sustina posthladnoratovskog opstanka i prosirenja na istok
NATO, vojnog saveza kojim dominira Amerika, upravo je u tome da se
stavi pod kontrolu Isto¢na Evropa, kako bi se Rusija bacila u bezbednosno
neravnopravan poloZaj i bila prinudena da se odrekne svoje nezavisnosti
i statusa velike sile. To bi Vasingtonu omogucilo kontrolu nad predelom
srca, a odatle bi ka svetskoj hegemoniji ostao samo jos jedan korak -
pokoravanje geopoliticki zaokruzene (i sa mora i sa kopna) Kine. U
reSenosti Rusije da odbrani svoj status nezavisne velike sile lezi klju¢ni
uzrok rusko-americkih nesuglasica i sukoba u posthladnoratovskom
periodu. Odnosi Rusije i SAD-a posle Hladnog rata imali su svoje uspone
i padove, u zavisnosti od toga koliko je bio naglasen americki prodor na
istok i koliko je sama Rusija verovala da su SAD spremne da joj umesto
njega ponude ravnopravno partnerstvo. Najveci pad u odnosima Moskve
i Vasingtona do sada jeste onaj u kome se dve sile trenutno nalaze, i to
zahvaljujuéi aktuelnoj ukrajinskoj krizi. Razlog je jasan - ova kriza
predstavlja do sada najZes¢i i uspehu najblizi pokusaj Sjedinjenih Drzava
da uspostave kontrolu nad Isto¢cnom Evropom.

Pocetkom jeseni 2013. pritiskom Moskve na Asadov rezim u Siriji da
preda hemijsko naoruzanje pod medunarodnu kontrolu razresena je kriza
koja je zapocela avgustovskim hemijskim napadom u predgradu Damaska
nakon koga su SAD pojacale pretnje vojnom intervencijom protiv Sirije.
Nakon ovog Asadovog miroljubivog poteza Vasington ce ostaviti sirijski
rezim na miru za jedno duZze vreme, ¢ime ¢e fakticki zaustaviti svoj dalji
geopoliticki pohod usmeren na ,¢is¢enje” bliskoisto¢nih , otpadnic¢kih”
rezima radi uspostavljanja hegemonije u ovom turbulentnom regionu.
Rusiji ova diplomatska pobeda, medutim, nece dati mnogo vremena da
odahne, jer ¢e se ve¢ u novembru mesecu suociti sa novim geopolitickim
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prodorom SAD-a, i to u regionu koji je za nju mnogo znacajniji - u Isto¢noj
Evropi. Severna obala Crnog mora, na kojoj se nalazi najveca u celini
evropska drzava Ukrajina, bila je u tom trenutku jedino isto¢noevropsko
podrucje na kome sfere uticaja SAD-a i Rusije nisu bile jasno razgranicene.
Za razliku od ostalih isto¢noevropskih zemalja, koje su bile jasno
opredeljene za jednu ili drugu stranu, Ukrajina je od jo$ od sticanja
nezavisnosti igrala ulogu vojno neutralne ,,tampon” drzave. Iako su se u
njoj na vlasti smenjivale prozapadne i proruske politicke snage, i jedne i
druge sve vreme ce biti verne ovakvoj politici, koja je u uslovima duboke
identitetske podele zemlje bila jedina moguca.'” Naime, usled protivre¢nog
istorijskog procesa nastanka Ukrajine i formiranja njenih granica,
stanovnistvo ove zemlje nema jedinstveni identitet, ve¢ u tom smislu postoji
sarolikost od krajnjeg zapada do krajnjeg istoka.?’ Ova Sarolikost moZze se
uprostiti dihotomijom izmedu severozapada, gde preovladuje stanovnistvo
koje znacajnije drzi do posebnog, u odnosu na ruski, ukrajinskog identiteta,
govori ukrajinskim jezikom, pripada posebnoj ukrajinskoj pravoslavnoj
crkvi (jedan deo je ¢ak i druge vere - unijatske) i prozapadno orijentisanog
jugoistoka, gde Zivi ruskojezi¢no stanovnistvo koje uglavnom pripada
ruskoj pravoslavnoj crkvi i ne naglasava preterano posebnost ukrajinskog
identiteta u odnosu na ruski (Stavise, jedan deo ovog stanovnistva ¢ine
etnicki Rusi), te je orijentisano proruski. U takvim okolnostima, bilo koja
vlast koja bi napustila politiku neutralnosti u korist svrstavanja na stranu
Zapada ili Rusije, otudila bi od sebe drugu polovinu stanovnistva i dovela
u pitanje opstanak zemlje u njenim aktuelnim granicama.

Ova identitetska podela zapravo nije karakteristicna samo za Ukrajinu,
vec je uobicajena pojava na tlu Isto¢ne Evrope. Videli smo da je Makinder
isticao nereseno germansko-slovensko pitanje kao glavni uzrok sukoba na
ovom prostoru. Kako je to pitanje u meduvremenu reseno teritorijalnim
razgrani¢enjem i seobama stanovnistva nakon Drugog svetskog rata, u
novije vreme dolaze do izrazaja podele medu samim Slovenima. Kao
mogucu glavnu liniju podele izdvoji¢emo onu izmedu naroda koji su
tradicionalno naklonjeniji imperijalnom/multietnickom identitetu (kao sto
su Rusi i Srbi, koji su insistirali na stvaranju velikih multietnickih drzava),
i onih koji se ¢vrsée drze nacionalnog nacela (to vazi za veéinu drugih
slovenskih naroda, ¢iji je primarni cilj bio da stvore sopstvene nacionalne
drzave). Uz to, raspad multietnic¢kih drZava Sovjetskog Saveza i Jugoslavije
ostavio je za sobom takode multietni¢ke i multireligijske drzave, $to ¢e
imati za posledicu oruZzane sukobe i na postjugoslovenskom i na

¥ Politicku dinamiku u kojoj se na vlasti u Kijevu smenjuju prozapadne i proruske snage
Dragan Petrovi¢ naziva ,ukrajinskom klackalicom”. Dragan Petrovié, Geopolitika
postsovjetskog prostora, Prometej, Novi Sad, IMPP, Beograd, 2008, str. 50-62.

2 Usled ove identitetske podele, Semjuel Hantington je pocetkom devedesetih proslog veka
Ukrajinu nazvao ,pocepanom” drzavom. Semjuel P. Hantington, Sukob civilizacija i
preoblikovanje svetskog poretka, CID, Podgorica, Romanov, Banja Luka, 2000, str. 184-187.



postsovjetskom prostoru. Vecina ovih sukoba okoncana je terltorl]alnom
reorganizacijom postojecih drzava, ili je pak ,zamrznuta” delovanjem
spoljnih sila, te situacija tamo viSe nije ,,zapaljiva” u meri u kojoj je bila pre
20 ili 25 godina. U Ukrajini se do aktuelne krize nije dogodio nijedan od
ova dva ishoda, te se sukob konstantno nalazio u latentnom stanju,
spreman da eksplodira kada se za to ukaze prilika.

Od 2010. godine, kada je Viktor Janukovic iz Partije regiona pobedio na
demokratskim predsedni¢kim izborima, u Kijevu su na vlasti bile blago
proruske snage koje su se u spoljnoj politici ipak drzale neutralnog kursa.
Vasington ce se u jesen 2014. upustiti u promenu ukrajinskog rezima radi
ukljucivanja ove zemlje u svoju sferu uticaja. Uspeh tog projekta bio bi krupan
korak za SAD u ovladavanju Istoécnom Evropom, jer bi Rusija u tom slu¢aju
zadrzala kontrolu samo nad uzanim pojasom na zapadu zemlje, plus bi joj
ostala Belorusija kao saveznik. Uz to, odbrambena doktrina Rusije bila bi
ugrozena, jer bi NATO do$ao na samo 450 km vazdusnom linijjom od
Moskve, to je u okviru dometa taktickih projektila. Vasington ¢e svoj naum
pokusati da ostvari preko Evropske unije i njenog projekta ,Isto¢no
partnerstvo”, pokrenutog radi odvajanja isto¢noevropskih postsovjetskih
drzava od uticaja Rusije. EU ¢e Janukovi¢u ponuditi da u novembru potpise
sporazum o pridruzivanju sa ovom organizacijom, iako Ukrajina nije
ispunjavala elementarne kriterijume za tako nesto, to je prvi pokazatelj da
iza ovakve ponude zapravo stoje geopoliticki motivi odvajanja Ukrajine od
Rusije i njenog ukljucivanja u zapadnu sferu uticaja. Prozrevsi ovo, Moskva
je izvrsila pritisak na Janukovica da ne potpise sporazum, stavljajuéi mu u
izgled negativne ekonomske posledice ako ovaj to ucini. Janukovic¢ je
naposletku odlucio da odloZi potpisivanje na neodredeno vreme, izazvavsi
protiv sebe najmasovnije proteste prozapadne opozicije jos od , NarandZzaste
revolucije” 2004 Da bi pomogla Janukovicu da stabilizuje prilike u zemlji,
Rusija je Ukrajini obecala znacajnu finansijsku pomoc za oporavak privrede.”

Cinilo se da zahvaljujuc¢i ovom potezu opozicioni protesti gube o3trinu,
ali je Janukovi¢ u januaru 2014. povukao nekoliko autoritarnih poteza
(jedan od njih je zakon koji ograni¢ava pravo na demonstracije)® i
isprovocirao novi talas protesta, znatno Zzes¢i od prethodnog, u kome je
palo na desetine Zrtava sa obe strane. Zapadne zemlje, a pre svih SAD koje
su u Kijevu bile prisutne preko pomoc¢nika drzavnog sekretara Viktorije
Njuland, snazno su podrzavale demonstrante i plasirale u svetsku javnost

2 Don’t humiliate Ukraine” - President defiant over EU deal proposals”, RT, November
27,2013, Internet, http:/ /rt.com/news/ukraine-eu-yanukovich-protest-368/ 24/10/2014

2“Ukraine scores $15 bln from Russia, 33% gas discount”, RT, December 17, 2013, Internet,
http:/ /rt.com/business/ukraine-15-billion-gas-381/ 24/10/2014
B“Ukraine leader, defying West, signs laws against protests”, by Richard Balmforth,

Reuters, January 17, 2014, Internet, http:/ /www .reuters.com/article/2014/01/17/ us-
ukraine-law-idUSBREAOG1E220140117 24/10/2014
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crno-belu sliku zbivanja u Ukrajini kao borbe za demokratiju protiv reZima
koji ubija svoje gradane. U februaru su se strasti za trenutak smirile kada
su Janukovi¢ i lideri opozicije (Klicko, Jacenjuk i Tjagnibok) seli za
pregovaracki sto i uz posredovanje zvani¢nika nekoliko evropskih drzava
potpisali sporazum o okoncanju krize. Ovaj sporazum podrazumevao je
raspisivanje prevremenih predsednickih izbora, ustavne promene koje bi
ogranicile predsednic¢ka ovlaséenja i obrazovanje vlade nacionalnog
jedinstva.?* No, sporazum ce iste noc¢i nakon sto je potpisan biti prekrsen,
jer su protesti ve¢ uveliko bili pod kontrolom ekstremistickih snaga
(izmedu ostalih i fasista iz zapadne Ukrajine), koje nista sem potpune
pobede ne bi zadovoljilo. Isto bi se moglo reci i za Vasington i njegove
evropske saveznike, koji ¢e mirno preéi preko brutalnog krSenja
sporazuma koji su sami garantovali. U Ukrajini se u februaru 2014.
dogodio nasilni prevrat zauzimanjem drzavnih institucija od strane
opozicije, nakon koga je Janukovi¢ bio prinuden da pobegne u Rusiju.
Sjedinjenim DrZzavama ukazala se odli¢na prilika da preko no¢i prosire
svoju sferu uticaja dalje na istok.

Prozapadna i antiruska orijentacija novih revolucionarnih vlasti, a
pogotovo ekstremista iz njenih redova, nije bila nimalo sporna. Nova,
kooptiranjem jednog broja poslanika Partije regiona isfabrikovana
parlamentarna vecina, usvojice niz nelegitimnih odluka u tom pravcu, a
verovatno najkontroverznija je bila ona o ukidanju zakona koji je ruskom
jeziku dodelio status zvani¢nog tamo gde se on veéinski govori.”
Predvidanje da bi Ukrajina dovela u pitanje sopstveno jedinstvo ukoliko
bi se njena vlast oglusila o volju jedne polovine stanovnistva i svrstala na
jednu stranu u isto¢noevropskoj geopolitickoj podeli ostvarice se. Isto¢ni,
proruski regioni, pobunili su se protiv rezultata nove kijevske revolucije.
Najzesce ¢e biti na Krimu, koji ¢e pocetkom marta odrzati referendum o
nezavisnosti i pripajanju Ruskoj Federaciji. Suoc¢ena sa opasnoséu da se
cela Ukrajina nade pod ameri¢ckom kontrolom, Rusija ¢e reagovati
podrskom ovom referendumu i prijemom Krima i grada Sevastopolja u
svoju federaciju.?® Uskoro ¢e krimskim putem krenuti i drugi proruski
regioni Ukrajine, u prvom redu Donjeck i Lugansk, koji ¢e podi¢i oruzanu
pobunu i u maju odrzati sopstvene referendume. Rusija, medutim, u ovim

#“Ukraine president, opposition sign EU-brokered agreement on ending crisis”, RT,
February 21, 2014, Internet, http:/ /rt.com/news/ ukraine-president-opposition-sign-
agreement-114/ 24/10/2014

? “Canceled language law in Ukraine sparks concern among Russian and EU diplomats”,
RT, February 27, Internet, http:/ /rt.com/news/minority-language-law-ukraine-035/
28/10/2014

2% Prethodno je Savet Federacije dao predsedniku Putinu ovlaséenje da koristi oruzane
snage Rusije radi o¢uvanja stabilnosti situacije na teritoriji Ukrajine. “Russian senators
vote to use stabilizing military forces on Ukrainian territory”, RT, March 1, 2014, Internet,
http:/ /rt.com/news/russia-ukraine-approve-miltary-371/ 28/10/2014



slu¢ajevima nece postupiti na isti nac¢in kao sa Krimom, jer bi to znacilo
da se opredelila za podelu Ukrajine, $to bi za nju bilo losije reSenje od
oc¢uvanja celovite (bez Krima) Ukrajine i njene unutrasnje decentralizacije
(federalizacije) po modelu koji bi garantovao da se Kijev nece oglusiti o
volju proruskih regiona, te da ¢e zadrzati kurs neutralnosti. Razlog za ovo
je ocigledne geopoliticke prirode: ako bi se opredelila za podelu Ukrajine,
Rusija bi zapadnoj sferi uticaja ostavila veliki deo ove zemlje koji nije
proruski, gde izmedu ostalih spadaju upravo oni regioni koji su
vazdusnom linijom udaljeni 450 km od Moskve. Podela Ukrajine, dakle,
ne bi sprecila dalji geopoliticki prodor SAD-a na istok, ve¢ bi ga upravo
blagoslovila (mada on ne bi otisao onoliko daleko koliko to Vasington Zeli).
Zato Rusija u narednim mesecima nece sebi pripojiti Donjeck i Lugansk,
niti direktno vojno intervenisati na njihovoj strani,” ali nece smeti ni da
dozvoli da Kijev, koji je protiv proruskih pobunjenika u meduvremenu
poslao vojsku (uz blagoslov Zapada), u potpunosti ugusi pobunu i ovlada
ovim oblastima, jer bi to znacilo i izostanak kompromisnog resenja o
federalizaciji i neutralnosti zemlje.

Rusija ¢e se radi ostvarenja ovog cilja opredeliti za podrsku
pobunjenicima sredstvima koja isklju¢uju direktnu vojnu intervenciju. Ovo
¢e uroditi plodom, pa ¢e sve do leta pobunjenici uspeti da zadrze kontrolu
nad znacajnim delovima Donjecke i Luganske oblasti, iako su bili suoc¢eni
sa daleko nadmoc¢nijim protivnikom. Nakon satanizacije pobunjenika pred
svetskim javnim mnjenjem krajem jula, za $ta je kao povod posluzio do
danas nerazjasnjeni incident sa obaranjem malezijskog putnickog aviona
MH17 iznad teritorije koju oni kontrolisu, Kijev je pokrenuo Zestoku vojnu
ofanzivu, koja ¢e sredinom avgusta ugroziti i same gradove Donjeck i
Lugansk. Tada ¢e Rusija pruZiti konkretniju vojnu pomo¢ pobunjenicima
i omoguciti njihovu kontraofanzivu i povracaj strateski vaznih teritorija.
Rezultat ove kontraofanzive bice pristanak Kijeva da sedne za
pregovaracki sto sa pobunjenickim liderima i pocetkom septembra u
Minsku s njima potpise protokol o primirju.®® Ovo primirje je do danas
(novembar 2014) relativno krhko, s obzirom na ucestale ¢arke i povremene
Zrtve na obe strane, ali je njegovo klju¢no obeleZje da nema daljeg vojnog
napredovanja na bilo kojoj strani. Kako jo$ uvek nema ni politickog resenja
sukoba, on ostaje u ,,zamrznutom” vidu, sa pobunjeni¢kom teritorijom
koja je de facto odvojena od kontrole Kijeva. Ovakvo stanje znaci da

¥ Tako ¢e Putin poc¢etkom maja pozvati Donjeck i Lugansk da odloZe referendume (ovi ga
nece poslusati), a Savet Federacije ukinuce ovlascenje za upotrebu oruzanih snaga Rusije
na ukrajinskoj teritoriji. “Putin calls for end to Kiev’s military op, postponing referendum
in E. Ukraine”, RT, May 7, 2014, Internet, http:/ /rt.com/news/157404-putin-ukraine-
crisis-kiev/ 30/10/2014

3 “Minsk Protocol: Ukraine to be decentralized, special status for Lugansk, Donetsk”, RT,
September, 7, 2014, Internet, http://rt.com/news/185700-lugansk-donetsk-special-
status/ 30/10/2014
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geopoliticki sukob Rusije i SAD oko Ukrajine, time i Isto¢ne Evrope, jo$
uvek nije reSen. Rusija koristi predah u borbama i ¢injenicu da su
pobunjenici opstali da promovise politicki dijalog koji bi doveo do
pomenutog kompromisnog politickog resenja - federalizovane i vojno
neutralne Ukrajine. Sjedinjene Drzave ¢ine sve da podriju napore da do
takvog kompromisa dode, umesto toga nastojeci da to vise , gruzinizuju”
Ukrajinu, tj. da ono $to je ostalo od nje ucine sto ekstremnije prozapadnim
i antiruskim, po modelu Gruzije nakon avgusta 2008. Paralelno sa ovim
odvija se proces medunarodne izolacije Rusije, nametanja ekonomskih
sankcija istoj i moralne diskreditacije Putinovog rezima,” sto otkriva da je
prava meta angazovanja Vasingtona u ukrajinskoj krizi zapravo Rusija,
koja se Zeli geopoliticki zaokruZiti, a zatim pokoriti.

Zakljucak: Ukrajinska kriza kao kljuc¢ borbe
za kontrolu nad Istocnom Evropom

Dosadasnji tok ukrajinske krize u potpunosti potvrduje korisnost
Makinderovog koncepta Isto¢ne Evrope za objasnjavanje savremenih
medunarodnih odnosa. Sustina ameri¢kog geopolitickog prodora na istok
i ruske resenosti da isti zaustavi, sasvim je ogoljena. Bitka za Donjeck i
Lugansk predstavlja bitku za Ukrajinu, a ova bitku za Isto¢nu Evropu,
dugorocno i predeo srca, Svetsko ostrvo i svet. Trenutno zatisje u toj bici
omogucava nam da ukratko razmotrimo njene posledice po ukupne
medunarodne odnose, kao i da se zapitamo - da li postoji alternativa ovom
bezumlju? Smatramo da bezumlje nije prejaka re¢, jer su zahvaljujuci
ukrajinskoj krizi Rusija i Sjedinjene DrZave najmanje u jednom trenutku
dosle najblize izbijanju novog globalnog sukoba jos od Kubanske krize
1962. Poredenje sa Kubanskom krizom ne pravimo slucajno. U poslednje
vreme ¢esto navodena teza o novom hladnom ratu izmedu Rusije i SAD-a
po nasem misljenju je pogresna, iz prostog razloga sto se ove dve sile sve
vreme nalaze u hladnom ratu, budu¢i da medu njima nikada nije doslo do
stvarnog priblizavanja koje bi podrazumevalo da jedna drugu vise ne
posmatraju kao bezbednosnu pretnju. No, otic¢i é¢emo korak dalje i reci da
je aktuelna situacija u ne¢emu jo$ gora od one kakva je bila za vreme
Hladnog rata. Tada je postojala ravnoteZa snaga izmedu dva pola i njihovih
sfera uticaja u Evropi, pa su se evropske krize (Berlin, Madarska, Poljska,
Cehoslovacka) odvijale relativno daleko i od Moskve i od Vasingtona, te
nisu imale kapacitet prerastanja u globalni sukob. Ratovi su se vodili na

¥ Putin se izmedu ostalog poredi i sa Hitlerom, a ovakvo poredenje prva je napravila bivsa
drzavna sekretarka SAD, Hilari Klinton. “Hillary Clinton says Putin’s actions are like
‘what Hitler did back in the 30’s””, by Philip Rucker, The Washington Post, March 5, 2014,
Internet, http:/ /www.washingtonpost.com/blogs/ post-politics/wp/2014/03/05/hillary
-clinton-says-putins-action-are-like-what-hitler-did-back-in-the-30s/ 30/10/2014



periferiji geopolitickih interesa obeju sila (Koreja, Vijetnam, Avganistan),
te ni oni nisu imali kapacitet eskalacije ka svetskom ratu. Jedina kriza koja
je zapretila da eskalira na takav nacin bila je kubanska, jer se odigrala u
neposrednom americkom ,,dvoristu” - tik uz obalu SAD-a. Danas, kada je
ravnoteza snaga u Evropi narusena i americka sfera uticaja se znacajno
prosirila na istok, stvara se situacija u kojoj bi svaka kriza mogla da podseca
na kubansku i da nosi sa sobom istu opasnost koju je ova nosila, jer se ove
krize odvijaju tik uz rusku granicu, u srcu Isto¢ne Evrope. Ukrajinska kriza
je najbolji primer za to, te bi izostanak njenog politickog resenja i
,odmrzavanje”, odnosno ponovno pokretanje sukoba u Donjecku i
Lugansku moglo da ima dalekoseZne negativne posledice po svetski mir.

Alternativu ovome vidimo samo u jednom resenju - da Sjedinjene
Drzave odustanu od svog geopoliti¢ckog prodora na istok i provociranja
Rusije i novog svetskog rata, te da prihvate u datim okolnostima jedino
moguce kompromisno resenje ukrajinske krize, a to je federalizacija zemlje
i njena garantovana vojna neutralnost (teritorijalna reorganizacija i na
drugim podrugdjima Isto¢ne Evrope radi reSavanja pomenutog slovensko-
slovenskog pitanja takode ne bi bila na odmet). Ovo bi na globalnom planu
pretpostavljalo odustajanje Vasingtona od ideje ovladavanja svetom, $to
u ovom trenutku naZalost nije realno, jer kao prepreka na tom putu stoji
niz ¢inilaca idejne, identitetske i interesne prirode, kao i unipolarna
raspodela mo¢i u medunarodnom sistemu, $to sve zajedno podstice
Vasington na ekspanzionisti¢ku politiku. Smatramo da bi upravo promene
u poslednjem od nabrojanih ¢inilaca - raspodeli moc¢i - dugoro¢no mogle
da dovedu do preorijentacije americke politike. Jer, mo¢ SAD-a iz godine
u godinu relativno opada u odnosu na mo¢ trenutno drugoplasirane
svetske sile, Kine, koja ekonomski (a u poslednje vreme i vojno) vrtoglavo
raste. Na taj nacin realnim postaje o¢ekivanje da u dogledno vreme elita u
Vasingtonu shvati da od osvajanja sveta nema nista, te da bi joj umesto
toga bilo mudrije da se posveti spre¢avanju Kine da u jednom trenutku
sama krene u hegemonisti¢ki pohod usmeren na ovladavanje predelom
srca, Svetskim ostrvom i dalje svetom. Logi¢an saveznik Americi u
obuzdavanju eventualnog kineskog ekspanzionizma bila bi Rusija, jer bi
se uklopila u Makinderovu i Spajkmenovu matricu po kojoj se pomorske
sile udruzuju sa silom iz predela srca da bi zaustavile ekspanziju sile
Rimland-a (ju¢e Nemacke, a sutra Kine). Kina za sada najverovatnije pod
uticajem identitetskih ¢inilaca vodi vrlo miroljubivu politiku i ne pokusava
da iskoristi narastanje svoje moci u hegemonisticke svrhe. To je, po nasem
misljenju, glavni razlog zasto se elita u Vasingtonu ose¢a samouvereno da
¢e lako izaci na kraj sa Kinom onda kada bude pokorila Rusiju, trenutno
svog neposrednog geopolitickog neprijatelja. Pravilna primena klasi¢nih
koncepata geopolitike, uklju¢ujuci i Makinderov koncept Isto¢ne Evrope,
na ovu situaciju, pomoci ¢e nam da na vreme uocimo trend njenog kretanja

Medunarodna politika br. 1155-1156, juli-decembar 2014. godine

#  Institut za medunarodnu politiku i privredu (IMPP)



Medunarodna politika br. 1155-1156, juli-decembar 2014. godine

ﬁ Institut za medunarodnu politiku i privredu (IMPP)

bilo ka novom svetskom sukobu, bilo ka uspostavljanju nove svetske
ravnoteze snaga.
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CONTEMPORARY SIGNIFICANCE OF MACKINDER’S EAST EUROPE

CONCEPT: THE CASE OF THE UKRAINIAN CRISIS

ABSTRACT

The subject of this article is to demonstrate the significance of
Halford Mackinder’s geopolitical concept of East Europe for
contemporary international relations testing it on the case of the
Ukrainian crisis. The author claims that, if properly read and
interpreted, classic geopolitical concepts can explain a great deal of
contemporary international reality. Mackinder’s concept of East
Europe as the first stop on the road to global hegemony has proved
to be valid on multiple historical examples during the last two
centuries and it is still reliable for explaining contemporary foreign
policy of the Unites States. The Ukrainian crisis is the key event in
Washington’s geopolitical expansion to the East, whose imminent
goal is the reign over whole East Europe, while the long-term one is
to eliminate Russia as an independent great power in Eurasian
Heartland, after which the road towards the world hegemony
would be open for the U.S.

Key words: East Europe, Mackinder, geopolitics, Ukrainian crisis,
hegemony, Russia, United States.
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