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»Nuklearni rat ne moZe da se dobije,
i ne sme nikada da se vodi” upozo-
rili su najpre Ronald Regan (Ronald
Reagan) i Mihail Gorbacov (Mihail
Gorbacév) 19835. godine, da bi istu
misao posle vi$e od dve decenije apo-
strofirao aktuelni americki predsed-
nik DZozef Bajden (Joseph Biden), go-
voreci o buduc¢em ugovornom okviru
za kontrolu strateSkog naoruZanja
koji bi potencijalno nasledio tzv.
Novi START (Sporazum izmedu SAD
i Ruske Federacije o merama za dalje
smanjenje i ogranicenje strateSkog

ofanzivnog mnaoruZanja). Globalni
znacaj i istrajnost ovog upozorenja i,
¢ini se, nikad aktuelniji momenat za
njegovo vracanje na pijedestal medu-
narodne politike — ¢ine delo Strateska
stabilnost u multipolarnom svetu autor-
ke Marine Kosti¢ Suleji¢ posebno vaz-
nim doprinosom savremenoj nau-
ci o medunarodnim odnosima.

Danas, kada se uveliko zaslo u
drugu godinu oruzanog sukoba u
Ukrajini, i kada zategnuti odnosi dve
vodece svetske sile — SAD i Rusije -
prete da ugroze ravnotezu snaga i
ukupnu stabilnost medunarodnog
poretka, od nepresuSnog znacaja je-
ste povratak na same temelje takve
stabilnosti. U nameri da dovoljno
precizno, ali i dovoljno obuhva-
tno, prikaZze i razradi shemu strate-
Ske stabilnosti u savremenim medu-
narodnim odnosima, Kosti¢ Suleji¢
deli analizu na pet sastavnih celina.
Premda svaki od nivoa analize po-
kriva zasebne komponente strateSke
stabilnosti — istorijski razvoj i krovna
nacela, nosioce sistema strateske sta-
bilnosti, te pitanja proSirivanja i pro-
dubljivanja teZiSta strate$ke stabilno-
sti — ovi analiticki nivoi sve vreme
ostaju medusobno povezani i zavi-
sni, postepeno gradeci ukupan moza-
ik strateSke stabilnosti danas.

U prvom delu analize predsta-
vljena je konceptualna matrica koja
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je vazna za potpunije razumevanje
dimenzija pojma strateSke stabilno-
sti. Postavljajuc¢i problem kontrole
nuklearnog naoruzanja kao central-
ni element (samo)odrzanja strate-
Ske stabilnosti, Kosti¢ Suleji¢ ukazu-
je na same korene ovakvog pristupa.
Poc¢ev od tzv. nuklearne revolucije
pocetkom druge polovine dvadese-
tog veka, preko hladnoratovskih kri-
za (berlinske i kubanske) ranih Sezde-
setih godina, do sveprisutnog straha
od (ne)namernog lansiranja nukle-
arnih arsenala — postepeno se gradi-
la ideja o neophodnosti ugovornog
regulisanja kontrole strateSkog nao-
ruzanja. Vodedi se nacelom ,uzaja-
mno garantovanog uniStenja”, te
pitanjem odrZanja sposobnosti za
»drugi nuklearni udar” — SAD i SSSR,
kao vodece nuklearne sile hladnora-
tovskog doba, stvarale su bilateralnu
okosnicu sistema kontrole strateSkog
naoruZzanja. lako u svojoj srzi bilate-
ralan, ovakav pristup kontroli stra-
teSkog naoruZanja u znacajnoj meri
je podstican i podupiran Sirim tren-
dom Sirenja nuklearnog naoruzanja,
koji je zahvatio i Kinu, Ujedinjeno
Kraljevstvo i Francusku. U tom smi-
slu, autorka posebno nagla3ava kon-
centrisanje kontrole strateSkog nao-
ruzanja oko ideje o zaustavljanju da-
lje proliferacije, kako po horizontal-
noj (medu drzavama) tako i po ver-
tikalnoj ravni (u pogledu bujanja
vrsta i tipova strateSkog ofanzivnog
naoruzanja).

TeziSna osa strateSke stabilno-
sti, formirana oko SAD i SSSR, prema
oceni Kosti¢ Suleji¢, svoja temeljna
obeleZja zadrzava i u posthladnora-
tovskom periodu. Ova obeleZja kon-

centriSu se oko relacija koje nosioci
sistema oblikuju medu sobom, ali i
u odnosu na druge relevantne akte-
re. Tako se jednaka vaZnost pridaje
opstanku nacela pariteta strateSkih
ofanzivnih snaga SAD i SSSR (Rusije)
i nacela dispariteta dveju drZava u od-
nosu na ostale drzave koje poseduju
nuklearno oruzje. Posvecenost poto-
njih zaustavljanju dalje proliferacije
nuklearnog oruZja i odrZzanju nacela
dispariteta — neodvojiva je od posve-
¢enosti samih nosilaca sistema cilje-
vima smanjenja i ogranicenja strate-
$kog ofanzivnog naoruzanja.
Opstanak pariteta, odnosno
istrajnost SAD i Rusije u odrzavanju
postojeceg reZima strateSke stabil-
nosti, problematizuje se u drugom i
treCem delu analize. Tako su raspra-
ve o produZetku Novog STARTA, kao
(jos uvek) najznacajnijeg ugovornog
aranzmana unutar postojeceg rezima
kontrole strateSkog naoruZanja, po-
stavljene u $iri kontekst rusko-ame-
rickih odnosa u toku prve dve dece-
nije XXI veka. Ovaj kontekst proZet
je razlikama u poimanju nuklearne
politike, pravaca razvoja u pogledu
kontrole strateSkog naoruzanja, ali
i bezbednosnih pretnji i bezbedno-
sne arhitekture Evrope. U tom smi-
slu, posebno je podvuceno razlicito
videnje pitanja proSirenja NATO na
drzave Isto¢ne Evrope, u prvom redu
na Ukrajinu i Gruziju. Premda dubo-
ko ukorenjene u spoljnopolitickim
i bezbednosnim platformama i jed-
ne i druge drzave — postojece razlike,
barem za sada, nisu dovele u pitanje
sam opstanak uspostavljenog reZzima
kontrole strateSkog naoruzanja, kon-
centrisanog oko Novog STARTA.



Medutim, pitanja opstanka i
modaliteta kontrole strate$kog nao-
ruzanja posle 2026. godine, kada ce
prestati vazenje Novog STARTA, bez
mogucnosti novog produZenja — ne
mogu se posmatrati odvojeno od no-
vih tendencija pod okriljem odbram-
benih politika dveju drzava. Pitanje
rezima Kkontrole konvencionalnih
snaga, ranije koncentrisanog oko
Ugovora o konvencionalnim snaga-
ma u Evropi iz 1990. godine, moder-
nizacija strateSkog naoruzanja i po-
java novih domena ratovanja, poput
svemira i sajber prostora, problem
ugovornog regulisanja protivraketne
odbrane, odnosno veze izmedu stra-
teSkog ofanzivnog i strateSkog defan-
zivnog naoruzanja, pitanje kontrole
nestrateSkog nuklearnog oruZzja i re-
gulisanja tzv. proliferacijskih kriza,
te obezbedenje pretpostavki za delo-
tvorniji sistem verifikacije i transpa-
rentnosti kontrole strateSkog naoru-
Zanja — najvaznija su pitanja koja se
otvaraju prilikom promisljanja o bu-
ducnosti dijaloga SAD i Rusije o stra-
teSkoj stabilnosti. PaZljivo razlazuci
kontekst i dimenzije svakog od po-
stavljenih pitanja, Kosti¢ Suleji¢ ne
zanemaruje njihovu meduuslovlje-
nost. Ukupno uzev, ovakvo otvaranje
analitickog terena za promiSljanja o
mogucnostima produbljivanja stra-
te3ke stabilnosti danas od osobite je
vaznosti u uslovima sveprisutne kri-
ze poverenja izmedu samih nosilaca
sistema.

Ova kriza poverenja u odrede-
noj meri se preliva i na druge aktere
koji su vazni u procesu odrZavanja
postojeceg, ali i u eventualnom obli-
kovanju buduceg rezima kontrole
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strateSkog naoruzanja, ¢ije se kontu-
re, za sada, ne mogu precizno utvr-
diti. Stoga, Kosti¢ Suleji¢ posebno se
obazire i na polozaj Kine, Francuske
i Ujedinjenog Kraljevstva, kao nukle-
arnih sila koje su ¢lanice Sporazuma
o neSirenju nuklearnog naoruzanja
(engl. Treaty onthe Non-Proliferation
of Nuclear Weapons — NPT), u savre-
menoj arhitekturi strateSke stabilno-
sti. U tom smislu, naspram percepcija
SAD i Rusije o moguc¢nostima, po-
trebama i Zeljenim formatima mul-
tilateralizacije pregovora o kontroli
strateSkog naoruzanja — analizirani
su preduslovi koje ispostavljaju Kina,
Francuska i Ujedinjeno Kraljevstvo.
Premda svaka od triju drZava istice
posebne preduslove, a u skladu sa
sopstvenim percepcijama spoljno-
politickog okruzenja i bezbednosnih
pretnji, najmanji zajednicki sadrza-
lac ovih preduslova ostaje insistira-
nje na pregovaranju na ravnoprav-
nim osnovama.

Situaciju u vezi sa potencijal-
nom multilateralizacijom pregovora
o kontroli strateSkog naoruzanja do-
datno komplikuje i pitanje moguceg
uceSca ostalih drzava koje posedu-
ju (ili se veruje da poseduju) nukle-
arno naoruZanje — Indije, Pakistana,
Severne Koreje i Izraela — koje pritom
nisu deo ugovornog okvira neprolife-
racije nuklearnog oruzja. Uprkos de-
lovanju ovih drzava ,na marginama”
savremenog rezima kontrole strate-
$kog naoruZanja, njihove nuklearne
politike, proces modernizacije nao-
ruzanja, ali i viSestruke bezbednosne
kalkulacije — nisu zanemarljiv deo
ukupne jednacine strate$ke stabilno-
sti danas.



